RADA MIEJSKA
w $rodzie Slaskie]
Plac Wolnosci 1
55-300 $roda Slaska

Protokél nr XXVI/20
z obrad XXVI Sesji Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej odbytej w dniu 15 maja 2020 roku

Sesja odbyla si¢ w sali kinowej Domu Kultury w Srodzie Slqskiej.

W obradach udziat wzigli:

- radni wg zalaczonej listy obecnosci

- Burmistrz Srody Slaskiej Adam Rucinski

- Skarbnik Gminy Sroda Slaska Radostaw Sliwa

- Sekretarz Gminy Sroda Slaska Marcin Nowakowski
- Radca Prawny — Marek Staliski

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczyslaw Labatcezyk o godz. 12:00 otworzyt XXVI Sesj¢
Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej, powitat radnych i zaproszonych gosci. Nastgpnie na podstawie listy
obecnosci stwierdzil, ze na sali znajduje si¢ 12 radnych (brak radnego Jerzego Krycinskiego,
Arkadiusza Lisieckiego i Mirostawa Skory) — co stanowi kworum niezbg¢dne do prowadzenia obrad
i podejmowania prawomocnych uchwat.

AD.2. Ustalenie porzadku obrad.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczyslaw ELabatezyk poinformowal, ze sesja zostala
zwolana w trybie art. 20 ust, 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym, na pisemny
whiosek Burmistrza Srody Slaskiej Adama Rucmsklego Nastepnie odezytal tres¢ wniosku o zwolanie
sesji zlozonego przez Burmistrza w dniu 8 maja 2020 roku, ktéry stanowi zalacznik nr1 do
niniejszego protokotu.

W dalszej czgsci punktu Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczyslaw Labatczyk przypomnial,
ze zawiadomienie o sesji wraz z proponowanym porzadkiem obrad oraz materiatami radni otrzymali
drogg mailows. Nastepnie zapytat czy kto$ z radnych ma uwagi lub chciatby dodaé jaki$ punkt do
dzisiejszego porzadku obrad. Jednoczesnie poinformowat, ze zgodnie z art. 20 ust. 4 ustawy z dnia
8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym - do zmiany porzadku obrad sesji dodatkowo wymagana
jest zgoda wnioskodawcy, czyli Burmistrza Srody Slaskiej.

Wi, 1  Liad

Nastgpnie Wicepr iczgcy Rady Mi j Mieczyslaw Labatezyk zwracajac si¢ do Burmistrza
Srody Slgskiej Adama Ruciniskiego zawnioskowal, o wprowadzenie do porzadku obrad sesji punktu 13
L,Prezentacja, dyskusja i podjgcie uchwaly w sprawie powolania Doraznej Komisji Rady Miejskiej w
Srodzie Slagskiej do szczegblowego zbadania wszelkich okolicznosci sprawy zwigzanej z pismem
Wojewody Dolnoslaskiego dot. pelnienia funkcji czlonka zarzadu Miejskiego Ludowego Klubu
Sportowego ,,Polonia” przez Przewodniczacego Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej”, czyli projekt
uchwaly nr 57/2020, a pozostale punkty przesung¢ o jeden punkt w dél. Po czym zapytal: czy
Burmistrz Srody Slaskiej wyraza zgode na wprowadzenie wymienionego punktu do porzadku obrad?




Z kolei Burmistrz Srody Slaskiej Adam Rucinski odpowiedzial: Panie Przewodniczacy, Szanowni
Panstwo Radni, tak wyrazam zgode na wiaczenie tego punktu do dzisiejszego porzadku obrad, bo jest
ku temu kilka przestanek, aby dzisiaj go rozpatrzy¢ a nie na sesji tej planowej 27 maja br., takze
wyrazam zgode.

Po czym Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk poddat pod imienne
glosowanie swoj wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad sesji punktu 13 ,,Prezentacja, dyskusja i
podjecie uchwaty w sprawie powotania Doraznej Komisji Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej do
szczegotowego zbadania wszelkich okolicznosci sprawy zwigzanej z pismem Wojewody
Dolnoslaskiego dot. pelnienia funkcji czlonka zarzadu Miejskiego Ludowego Klubu Sportowego
,,Polonia” przez Przewodniczacego Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej (projekt nr 57/2020), a pozostate
unkty przesung¢ o jeden punkt w dot.

Wynik gtosowania (udziat w gtosowaniu wzieto 12 radnych):
za-12

przeciw - 0
wstrzymalo sie¢ - 0

Wyniki imienne:

ZA (12)

Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszczynski, Arkadiusz Hibner, Zdzistaw
Kruszelnicki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek Maciejewski, Grazyna Ostroéwka, Pawel Rosenbeiger,
Stanistaw Sendyka, Zbigniew Sozanski, Joanna Wasylkowska

BRAK GLOSU (3)
Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki, Mirostaw Skora

Wobec powyzszego spetlniony zostal warunek art. 20 ust. 4 ustawy o samorzadzie gminnym
stanowigcy, iz rada gminy moze rozszerzy¢ porzadek obrad sesji zwolanej w trybie art. 20 ust. 3
bezwzgledng wiekszoscig gloséw ustawowego sktadu rady.

Wiecej wnioskow do porzadku obrad nie zgloszono.

W zwigzku z powyzszym Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk poddat pod
glosowanie odczytany porzadek obrad wraz ze zmianami.

Wynik gtosowania (udziat w gtosowaniu wzieto 12 radnych):
za-12

przeciw - 0
wstrzymalo si¢ - 0




Wyniki imienne:

ZA (12)

Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszczynski, Arkadiusz Hibner, Zdzistaw
Kruszelnicki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek Maciejewski, Grazyna Ostrowka, Pawet Rosenbeiger,
Stanistaw Sendyka, Zbigniew Sozanski, Joanna Wasylkowska

BRAK GLOSU (3)
Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki, Mirostaw Skora

Radni Rady Miejskiej przyjeli nastepujacy porzadek obrad wraz ze zmianami:

1.

2
3.
4

10.

Otwarcie sesji.

. Ustalenie porzadku obrad.

Usprawiedliwienia radnych.

. Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaty nr XXIII/243/20 Rady

Miejskiej w Srodzie Slaskiej z dnia 26 lutego 2020 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Powiatowi Sredzkiemu na realizacje zadania pn. ,,Przebudowa drogi obejmujaca poszerzenie jezdni
i budowe chodnika w drodze powiatowej nr 2061D na odcinku we wsi Swiete” — (Etap 1-3 tj. od
sklepu koto kosciota do pierwszego budynku od strony Komornik) (projekt nr 48/2020) .
Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr XXIII/244/20 Rady
Miejskiej w Srodzie Slaskiej z dnia 26 lutego 2020 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Powiatowi Sredzkiemu na realizacje zadania pn. ,,Przebudowa chodnika w ciggu drogi powiatowej
nr 2070D w miejscowosci Wrocistawice — etap II” (projekt nr 49/2020).

Prezentacja, dyskusja i podjgcie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi
Sredzkiemu na realizacj¢ zadania inwestycyjnego pn. ,Budowa $ciezki rowerowej pomigdzy
miejscowosciami Kulin — Cesarzowice w Krainie Legdw Odrzanskich” (projekt nr 50/2020).
Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej Wojewddztwu
Dolnoslaskiemu w formie $rodkow ochrony osobistej dla pracownikéw Oddziatu Pogotowia
Ratunkowego w Srodzie Slaskiej (projekt nr 51/2020).

. Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie zwolnienia od podatku od nieruchomosci

zwigzanego z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej mikroprzedsiebiorcow za cze$¢ roku 2020,
ktérych plynno§¢ finansowa ulegla pogorszeniu w zwigzku z ponoszeniem negatywnych
konsekwencji ekonomicznych z powodu COVID-19 (wirusa SARS-CoV-2) (projekt nr 52/2020).
Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie zwolnienia od podatku od nieruchomosci
zwigzanego z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej matych przedsigbiorcow za czgs¢ roku
2020, ktérych ptynno$¢ finansowa ulegla pogorszeniu w zwigzku z ponoszeniem negatywnych
konsekwencji ekonomicznych z powodu COVID-19 (wirusa SARS-CoV-2) (projekt nr 53/2020).
Prezentacja, dyskusja 1 podjecie uchwaty w sprawie przedtuzenia terminu ptatnosci podatku od
nieruchomosci zwigzanego z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej $rednim przedsiebiorcom, za
maj 1 czerwiec 2020, ktoérych ptynnos$¢ finansowa ulegla pogorszeniu w zwigzku z ponoszeniem
negatywnych konsekwencji ekonomicznych z powodu COVID-19 ( wirusa SARS-CoV-2) (projekt
nr 54/2020).



11. Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie przyjecia i ogloszenia jednolitego tekstu
Statutu Gminy Sroda Slaska (projekt nr 55/2020).

12. Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Gminy Sroda
Slaska na rok 2020 (projekt nr 56/2020).

13. Prezentacja, dyskusja i podj¢cie uchwaty w sprawie powotania Doraznej Komisji Rady Miejskiej
w Srodzie Slaskiej do szczegdtowego zbadania wszelkich okolicznosci sprawy zwigzanej z pismem
Wojewody Dolnoslaskiego dot. petnienia funkcji cztonka zarzadu Miejskiego Ludowego Klubu
Sportowego ,,Polonia” przez Przewodniczacego Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej (projekt
nr 57/2020)

14. Wolne wnioski 1 informacje.

15. Zakonczenie sesji

W dalszej czgsci obrad Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk poinformowal,
ze przebieg obrad jest rejestrowany przez kamerg, a nagranie zostanie podane do publicznej
wiadomosci na stronie internetowej gminy.

AD.3. Usprawiedliwienia radnych.

Wiceprzewodniczgcy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk poinformowal, ze w dzisiejszej sesji
nie uczestniczy radny Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki i Mirostaw Skora.

AD.4. Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr XXII1/243/20
Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej z dnia 26 lutego 2020 r. w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Powiatowi Sredzkiemu na realizacje zadania pn. ,,Przebudowa drogi
obejmujaca poszerzenie jezdni i budowe chodnika w drodze powiatowej nr 2061D na
odcinku we wsi Swiete” — (Etap 1-3 tj. od sklepu kolo kosciola do pierwszego budynku od
strony Komornik) (projekt nr 48/2020) .

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk otworzyt punkt obrad, po czym zgtosit
wniosek o nieodczytywanie petnej tresci projektow uchwat, ktory zostal przyjety przez radnych.

Wynik gtosowania (udziat w gtosowaniu wzieto 12 radnych):
za-14

przeciw - 0
wstrzymalo si¢ - 0




Wyniki imienne:

Wyniki imienne:

ZA (12)

Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszczynski, Arkadiusz Hibner, Zdzistaw
Kruszelnicki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek Maciejewski, Grazyna Ostroéwka, Pawel Rosenbeiger,
Stanistaw Sendyka, Zbigniew Sozanski, Joanna Wasylkowska

BRAK GLOSU (3)
Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki, Mirostaw Skora

Nastepnie ~ Wiceprzewodniczacy = Rady  Miejskiej  Mieczystaw  Labatczyk  poprosit
Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej Wiolette Borkowska o przedstawienie - projektu uchwatly
nr 48/2020 - w sprawie zmiany uchwaty nr XXIII/243/20 Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej z dnia
26 lutego 2020 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Sredzkiemu na realizacje
zadania pn. ,Przebudowa drogi obejmujaca poszerzenie jezdni i budoweg chodnika w drodze
powiatowej nr 2061D na odcinku we wsi Swiete” — (Etap 1-3 tj. od sklepu koto koéciota do pierwszego
budynku od strony Komornik).

W nastepnej kolejnosci Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk poinformowal,
ze ww. projekt uchwaly uzyskal pozytywna opini¢ statych komisji Rady Miejskiej w Srodzie Slaskie;j.
Po czym otworzyt dyskusje w punkcie.

Wobec braku chetnych do zabrania glosu w dyskusji Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej
Mieczystaw Labatczyk poddat pod imienne glosowanie projekt uchwaty nr 48/2020 - w sprawie
zmiany uchwaty nr XXI11/243/20 Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej z dnia 26 lutego 2020 r. w sprawie
udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Sredzkiemu na realizacje zadania pn. ,,Przebudowa drogi
obejmujaca poszerzenie jezdni i budowe chodnika w drodze powiatowej nr 2061D na odcinku we wsi
Swiete” — (Etap 1-3 tj. od sklepu koto ko$ciota do pierwszego budynku od strony Komornik).

Wynik gtosowania (udziat w gtosowaniu wzieto 12 radnych):

za-12

przeciw - 0

wstrzymalo sie¢ - 0

Wyniki imienne:

ZA (12)

Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszczynski, Arkadiusz Hibner, Zdzistaw
Kruszelnicki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek Maciejewski, Grazyna Ostroéwka, Pawel Rosenbeiger,
Stanistaw Sendyka, Zbigniew Sozanski, Joanna Wasylkowska

BRAK GLOSU (3)
Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki, Mirostaw Skora




Rada Miejska w Srodzie Slaskiej podjeta uchwale nr XXVI/270/20 w sprawie zmiany uchwaty
nr XXI11/243/20 Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej z dnia 26 lutego 2020 r. w sprawie udzielenia
pomocy finansowej Powiatowi Sredzkiemu na realizacje zadania pn. ,,Przebudowa drogi obejmujaca
poszerzenie jezdni i budowe chodnika w drodze powiatowej nr 2061D na odcinku we wsi Swigte” —
(Etap 1-3 tj. od sklepu koto kosciota do pierwszego budynku od strony Komornik), ktéra stanowi
zalacznik nr 2, do niniejszego protokotu.

AD.5. Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr XXI11/244/20
Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej z dnia 26 lutego 2020 r. w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Powiatowi Sredzkiemu na realizacje zadania pn. ,,Przebudowa chodnika
w ciaggu drogi powiatowej nr 2070D w miejscowosci Wrocistawice — etap II” (projekt
nr 49/2020).

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk otworzyl punkt obrad, po czym
poprosit Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej Wiolette Borkowska o przedstawienie - projektu
uchwaty nr 49/2020 — w sprawie zmiany uchwaty nr XXIII/244/20 Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej
z dnia 26 lutego 2020 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Sredzkiemu na realizacje
zadania pn. ,,Przebudowa chodnika w ciggu drogi powiatowej nr 2070D w miejscowo$ci Wrocistawice
—etap II”.

Nastgpnic  Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczyslaw FEabatczyk poinformowal,
ze ww. projekt uchwatly uzyskat pozytywna opini¢ stalych komisji Rady Miejskiej w Srodzie Slaskie;.
Po czym otworzyt dyskusje w punkcie.

Wobec braku chetnych do zabrania glosu w dyskusji Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej
Mieczystaw Labatczyk poddat pod imienne glosowanie projekt uchwaly nr 49/2020 — w sprawie
zmiany uchwaty nr XXI11/244/20 Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej z dnia 26 lutego 2020 r. w sprawie
udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Sredzkiemu na realizacje zadania pn. ,,Przebudowa chodnika
w ciggu drogi powiatowej nr 2070D w miejscowosci Wrocistawice — etap 117

Wynik gtosowania (udziat w gtosowaniu wzieto 12 radnych):
za-12

przeciw - 0
wstrzymalo si¢ - 0

Wyniki imienne:

ZA (12)

Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszczynski, Arkadiusz Hibner, Zdzistaw
Kruszelnicki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek Maciejewski, Grazyna Ostrowka, Pawet Rosenbeiger,
Stanistaw Sendyka, Zbigniew Sozanski, Joanna Wasylkowska

BRAK GLOSU (3)
Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki, Mirostaw Skora




Rada Miejska w Srodzie Slaskiej podjeta uchwale nr XXVI/271/20 w sprawie zmiany uchwaty
nr XXI11/244/20 Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej z dnia 26 lutego 2020 r. w sprawie udzielenia
pomocy finansowej Powiatowi Sredzkiemu na realizacje zadania pn. ,Przebudowa chodnika w ciagu
drogi powiatowej nr 2070D w miejscowosci Wrocistawice — etap II”, ktéra stanowi zalacznik nr 3,
do niniejszego protokotu.

AD.6. Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Powiatowi Sredzkiemu na realizacje zadania inwestycyjnego pn. ,,Budowa Sciezki
rowerowej pomiedzy miejscowosciami Kulin — Cesarzowice w Krainie Legow
Odrzanskich” (projekt nr 50/2020).

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk otworzyl punkt obrad, po czym
poprosit Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej Wiolette Borkowskg o przedstawienie — projektu
uchwaty nr 50/2020 - w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Sredzkiemu na realizacje
zadania inwestycyjnego pn. ,,Budowa S$ciezki rowerowej pomiedzy miejscowosciami Kulin —
Cesarzowice w Krainie Legow Odrzanskich”.

Z kolei Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk poinformowal, ze ww. projekt
uchwaty uzyskal pozytywna opini¢ statych komisji Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej. Nastgpnie
otworzyt dyskusje w punkcie.

Wobec braku chetnych do zabrania glosu w dyskusji Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej
Mieczystaw Labatczyk poddatl pod imienne glosowanie projekt uchwaly nr 50/2020 - w sprawie
udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Sredzkiemu na realizacje zadania inwestycyjnego
pn. ,,Budowa $ciezki rowerowej pomiedzy miejscowosciami Kulin — Cesarzowice w Krainie Legow
Odrzanskich”.

Wynik gtosowania (udziat w gtosowaniu wzieto 12 radnych):

za-12

przeciw - 0

wstrzymalo si¢ - 0

Wyniki imienne:

ZA (12)

Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszczynski, Arkadiusz Hibner, Zdzistaw
Kruszelnicki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek Maciejewski, Grazyna Ostrowka, Pawet Rosenbeiger,
Stanistaw Sendyka, Zbigniew Sozanski, Joanna Wasylkowska

BRAK GLOSU (3)
Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki, Mirostaw Skora




Rada Miejska w Srodzie Slaskiej podjeta uchwale nr XXVI/272/20 w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Powiatowi Sredzkiemu na realizacje zadania inwestycyjnego pn. ,.Budowa $ciezki
rowerowej pomiedzy miejscowosciami Kulin — Cesarzowice w Krainie Legow Odrzanskich”, ktora
stanowi zalacznik nr 4, do niniejszego protokotu.

AD.7. Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej
Wojewodztwu Dolnoslaskiemu w for"mie éroﬂkéw ochrony osobistej dla pracownikow
Oddzialu Pogotowia Ratunkowego w Srodzie Slgskiej (projekt nr 51/2020).

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk otworzyl punkt obrad, po czym
poprosit Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej Wiolette Borkowskg o przedstawienie — projektu
uchwaty nr 51/2020 - w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej Wojewddztwu Dolnoslaskiemu
w formie S$rodkow ochrony osobistej dla pracownikow Oddziatu Pogotowia Ratunkowego
w Srodzie Slaskiej.

Za$ Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk poinformowatl, ze ww. projekt
uchwatly uzyskal pozytywna opini¢ statych komisji Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej. Nastgpnie
otworzyt dyskusje w punkcie.

Wobec braku chetnych do zabrania glosu w dyskusji Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej

Mieczystaw Labatczyk poddatl pod imienne glosowanie projekt uchwaly nr 51/2020 - w sprawie

udzielenia pomocy rzeczowej Wojewddztwu Dolnoslaskiemu w formie srodkéw ochrony osobistej dla
racownikow Oddziatu Pogotowia Ratunkowego w Srodzie Slaskiej.

Wynik glosowania (udziat w glosowaniu wzieto 12 radnych):
za-12

przeciw - 0

wstrzymalo si¢ - 0

Wyniki imienne:

ZA (12)

Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszczynski, Arkadiusz Hibner, Zdzistaw
Kruszelnicki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek Maciejewski, Grazyna Ostrowka, Pawel Rosenbeiger,
Stanistaw Sendyka, Zbigniew Sozanski, Joanna Wasylkowska

BRAK GLOSU (3)
Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki, Mirostaw Skora




Rada Miejska w Srodzie Slaskiej podjeta uchwale nr XXVI/273/20 w sprawie udzielenia pomocy
rzeczowe] Wojewodztwu Dolnoslaskiemu w formie srodkow ochrony osobistej dla pracownikow
Oddzialu Pogotowia Ratunkowego w Srodzie Slaskiej, ktora stanowi zalacznik nr 5, do niniejszego
protokotu.

AD.8. Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie zwolnienia od podatku
od nieruchomosci  zwiazanego z  prowadzeniem  dzialalnosci  gospodarczej
mikroprzedsi¢gbiorcow za cze$¢ roku 2020, ktorych plynnos¢ finansowa ulegla
pogorszeniu w zwigzku z ponoszeniem negatywnych konsekwencji ekonomicznych
z powodu COVID-19 (wirusa SARS-CoV-2) (projekt nr 52/2020).

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk otworzyl punkt obrad, po czym
poprosit Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej Wiolette Borkowskg o przedstawienie — projektu
uchwaty nr 52/2020 — w sprawie zwolnienia od podatku od nieruchomos$ci zwigzanego
z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej mikroprzedsiebiorcow za czes¢ roku 2020, ktoérych
ptynno$¢ finansowa ulegla pogorszeniu w zwigzku z ponoszeniem negatywnych konsekwencji
ekonomicznych z powodu COVID-19 (wirusa SARS-CoV-2).

Nastepnie  Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk poinformowat,
ze ww. projekt uchwatly uzyskat pozytywna opini¢ stalych komisji Rady Miejskiej w Srodzie Slaskie;.
Po czym otworzyt dyskusje w punkcie.

Nastepnie glos w dyskusii zabrali:

Zastepca Kierownika Wydzialu Finansow i Budzetu Monika Szperna: Panie Przewodniczacy,
Panowie Radni, Panie Burmistrzu, chcialabym wprowadzi¢ autopoprawke do projektu uchwaty
52/2020, w paragrafie cztery po stowie ,,0 zwolnienie”, chciatabym wprowadzi¢ zamiast ,,miesigc”,
,»W miesigcu platnosci raty podatku od nieruchomosci”.

Radny Arkadiusz Hibner: Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Panstwo Radni i Szanowni
Panstwo, ja tylko w kwestii formalnej, bo rozmawialiSmy na komisji 1 tu si¢ troszeczke chyba ta
numeracja nie zgadza, bo zostalo przestane nam w materialach tych wczesniejszych jakby to mozna
byto skorygowac, zeby pdzniej nie byto niedomowien.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Y.abatczyk: Pani Beato mamy to poprawione?
Tak.

Na sale obrad przybyl radny Mirostaw Skora — obecnie w sesji uczestniczy 13 radnych — dopisek
protokolanta.



Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk zamknal dyskusje 1 poddal pod
imienne glosowanie projekt uchwaty nr 52/2020 — w sprawie zwolnienia od podatku od nieruchomosci
zwigzanego z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej mikroprzedsiebiorcoOw za czes¢ roku 2020,
ktérych ptynnos¢ finansowa ulegta pogorszeniu w zwigzku z ponoszeniem negatywnych konsekwencji
ekonomicznych z powodu COVID-19 (wirusa SARS-CoV-2) wraz z autopoprawke.

Wynik glosowania (udziat w glosowaniu wzieto 13 radnych):
za-13

przeciw - 0

wstrzymalo si¢ - 0

Wyniki imienne:

ZA (13)

Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszczynski, Arkadiusz Hibner, Zdzistaw
Kruszelnicki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek Maciejewski, Grazyna Ostrowka, Pawel Rosenbeiger,
Stanistaw Sendyka, Mirostaw Skora, Zbigniew Sozanski, Joanna Wasylkowska

NIEOBECNI (2)
Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki

Rada Miejska w Srodzie Slaskiej podjeta uchwale nr XXVI1/274/20 w sprawie zwolnienia od podatku
od nieruchomosci zwigzanego z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej mikroprzedsigbiorcow
za cze$¢ roku 2020, ktérych plynnos$¢ finansowa ulegta pogorszeniu w zwigzku z ponoszeniem
negatywnych konsekwencji ekonomicznych z powodu COVID-19 (wirusa SARS-CoV-2), ktéra
stanowi zalacznik nr 6, do niniejszego protokothu.

AD.9. Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie zwolnienia od podatku
od nieruchomosci zwigzanego z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej malych
przedsi¢biorcow za czes¢ roku 2020, ktorych plynnos¢ finansowa ulegla pogorszeniu
w zwigzku z ponoszeniem negatywnych konsekwencji ekonomicznych z powodu COVID-
19 (wirusa SARS-CoV-2) (projekt nr 53/2020).

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk otworzyl punkt obrad, po czym
poprosit Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej Wiolette Borkowska o przedstawienie — projektu
uchwaty nr 53/2020 — w sprawie zwolnienia od podatku od nieruchomosci zwigzanego
z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej matych przedsigbiorcow za czgs¢ roku 2020, ktoérych
plynno$¢ finansowa ulegla pogorszeniu w zwigzku z ponoszeniem negatywnych konsekwencji
ekonomicznych z powodu COVID- 19 (wirusa SARS-CoV-2).
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Z kolei Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk poinformowat, ze ww. projekt
uchwaty uzyskat pozytywna opini¢ statych komisji Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej. Nastepnie
otworzyt dyskusje w punkcie.

Wobec braku chetnych do zabrania glosu w dyskusji Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej
Mieczystaw Labatczyk poddal pod imienne glosowanie projekt uchwaty nr 53/2020 — w sprawie
zwolnienia od podatku od nieruchomosci zwigzanego z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej
matych przedsiebiorcow za cze$¢ roku 2020, ktorych plynnos¢ finansowa ulegla pogorszeniu

w zwigzku z ponoszeniem negatywnych konsekwencji ekonomicznych z powodu COVID- 19 (wirusa
SARS-CoV-2).

Wynik glosowania (udziat w glosowaniu wzieto 13 radnych):
za-13

przeciw - 0

wstrzymalo si¢ - 0

Wyniki imienne:

ZA (13)

Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszczynski, Arkadiusz Hibner, Zdzistaw
Kruszelnicki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek Maciejewski, Grazyna Ostrowka, Pawet Rosenbeiger,
Stanistaw Sendyka, Mirostaw Skoéra, Zbigniew Sozanski, Joanna Wasylkowska

NIEOBECNI (2)
Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki

Rada Miejska w Srodzie Slaskiej podjeta uchwale nr XXV1/275/20 w sprawie zwolnienia od podatku
od nieruchomos$ci zwigzanego z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej matych przedsigbiorcow za
czes¢ roku 2020, ktorych plynno$¢ finansowa ulegla pogorszeniu w zwigzku z ponoszeniem
negatywnych konsekwencji ekonomicznych z powodu COVID- 19 (wirusa SARS-CoV-2), ktora
stanowi zalacznik nr 7, do niniejszego protokotu.

AD.10. Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie przedluzenia terminu platnosci
podatku od nieruchomos$ci zwigzanego z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej
srednim przedsi¢biorcom, za maj i czerwiec 2020, ktorych plynnosé¢ finansowa ulegla
pogorszeniu w zwigzku z ponoszeniem negatywnych konsekwencji ekonomicznych
z powodu COVID-19 ( wirusa SARS-CoV-2) (projekt nr 54/2020).

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk otworzyl punkt obrad, po czym
poprosit Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej Wiolette Borkowska o przedstawienie — projektu
uchwaty nr 54/2020 — w sprawie przedluzenia terminu ptatnosci podatku od nieruchomosci
zwigzanego z prowadzeniem dziatalnos$ci gospodarczej srednim przedsiebiorcom, za maj i czerwiec
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2020, ktérych plynno$¢ finansowa ulegla pogorszeniu w zwigzku z ponoszeniem negatywnych
konsekwencji ekonomicznych z powodu COVID-19 (wirusa SARS-CoV-2).

Nastepnie  Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk poinformowat,
ze ww. projekt uchwatly uzyskat pozytywna opini¢ stalych komisji Rady Miejskiej w Srodzie Slaskie;.
Po czym otworzyt dyskusje w punkcie.

Nastepnie glos w dyskusji zabrali:

Zastepca Kierownika Wydzialu Finansow i Budzetu Monika Szperna: Panie Przewodniczacy,
Panie i Panowie Radni, Panie Burmistrzu, Skarbniku, chciatabym wnie$¢ autopoprawke w paragrafie
pie¢ po stowie ,,ktorych” jest: ,,termin ptatnosci przypada”, a winno by¢: ,.terminy ptatnosci
przypadaja” oraz w paragrafie szostym zgodnie z punktem jest: ,,3.1”, a winno by¢: ,,3.9”.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk zamknal dyskusje 1 poddal pod
imienne glosowanie projekt uchwaty nr 54/2020 — w sprawie przedtuzenia terminu ptatnosci podatku
od nieruchomosci zwigzanego z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej Srednim przedsigbiorcom,
zamaj i czerwiec 2020, ktérych plynnos¢ finansowa ulegta pogorszeniu w zwigzku z ponoszeniem
negatywnych konsekwencji ekonomicznych z powodu COVID-19 (wirusa SARS-CoV-2) wraz
z autopoprawka.

Wynik gtosowania (udziat w gtosowaniu wzieto 13 radnych):
za-13

przeciw - 0
wstrzymalo si¢ - 0

Wyniki imienne:

ZA (13)

Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszczynski, Arkadiusz Hibner, Zdzistaw
Kruszelnicki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek Maciejewski, Grazyna Ostrowka, Pawet Rosenbeiger,
Stanistaw Sendyka, Mirostaw Skoéra, Zbigniew Sozanski, Joanna Wasylkowska

NIEOBECNI (2)
Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki

Rada Miejska w Srodzie Slaskiej podjeta uchwale nr XXVI/276/20 w sprawie przedtuzenia terminu
ptatnosci podatku od nieruchomosci zwigzanego z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej srednim
przedsigbiorcom, za maj 1 czerwiec 2020, ktérych plynnos¢ finansowa ulegla pogorszeniu
w zwigzku z ponoszeniem negatywnych konsekwencji ekonomicznych z powodu COVID-19
(wirusa SARS-CoV-2), ktéra stanowi zalacznik nr 8, do niniejszego protokotu.
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AD.11. Prezentacja, dyskusja i podjgcle uchwaly w sprawie przyjecia i ogloszenia jednolitego
tekstu Statutu Gminy Sroda Slaska (projekt nr 55/2020).

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk otworzyl punkt obrad, po czym
poprosit Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej Wiolette Borkowskg o przedstawienie — projektu
uchwaty nr 55/2020 - w sprawie przyjecia i ogloszenia jednolitego tekstu Statutu Gminy Sroda Slaska.

Za$ Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczyslaw Labatczyk poinformowal, ze ww. projekt
uchwaty uzyskat pozytywna opini¢ statych komisji Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej. Nastepnie
otworzyt dyskusje w punkcie.

Nastepnie glos w dyskusji zabrali:

Sekretarz Gminy Sroda Slgska Marcin Nowakowski:  Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu,
Szanowni Panstwo, prosz¢ podczas glosowania uwzgledni¢ poprawke pisarska w § 3 ust. 1 w drugiej
linii powinno by¢ stowo: ,,potuorzel”, a widnieje stowo: ,,pot orzet” jest to blad pisarski, bardzo prosze
o uwzglednienie tej zmiany.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw FLabatczyk: Panie Sekretarzu dopytam czy
w wersji oryginalnej tych projektow byto potu?

Sekretarz Gminy Sroda Slaska Marcin Nowakowski: tak, przy redagowaniu musiat edytor tekstu
zamieni¢ na stowo poét orzet.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk zamknal dyskusje i1 poddat pod
imienne glosowanie projekt uchwaty nr 55/2020 - w sprawie przyjecia i ogloszenia jednolitego tekstu
Statutu Gminy Sroda Slaska.

Wynik gtosowania (udziat w gtosowaniu wzieto 13 radnych):
za-13

przeciw - 0

wstrzymalo si¢ - 0

Wyniki imienne:

ZA (13)

Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszczynski, Arkadiusz Hibner, Zdzistaw
Kruszelnicki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek Maciejewski, Grazyna Ostrowka, Pawet Rosenbeiger,
Stanistaw Sendyka, Mirostaw Skoéra, Zbigniew Sozanski, Joanna Wasylkowska

NIEOBECNI (2)
Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki
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Rada Miejska w Srodzie Slaskiej podjeta uchwale nr XXVI/277/20 w sprawie przyjecia i ogloszenia
jednolitego tekstu Statutu Gminy Sroda Slaska, ktéra stanowi zalacznik nr9, do niniejszego
protokotu.

AD.12. l,’rezengacj a, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Gminy
Sroda Slaska na rok 2020 (projekt nr 56/2020).

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk otworzyt punkt obrad, po czym
poprosit Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej Wiolette Borkowska o przedstawienie — projektu
uchwaty nr 56/2020 - w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Gminy Sroda Slaska na rok 2020.

W nastepnej kolejnosci Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk poinformowal,
ze ww. projekt uchwaly uzyskat pozytywna opini¢ stalych komisji Rady Miejskiej w Srodzie Slaskie;.
Po czym otworzyt dyskusje w punkcie.

Wobec braku chetnych do zabrania glosu w dyskusji Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej
Mieczystaw Labatczyk poddat pod imienne glosowanie projekt uchwaly nr 56/2020 - w sprawie
zmiany uchwaly budzetowej Gminy Sroda Slaska na rok 2020.

Wynik gtosowania (udziat w gtosowaniu wzieto 13 radnych):
za-13

przeciw - 0
wstrzymalo si¢ - 0

Wyniki imienne:

ZA (13)

Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszczynski, Arkadiusz Hibner, Zdzistaw
Kruszelnicki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek Maciejewski, Grazyna Ostrowka, Pawet Rosenbeiger,
Stanistaw Sendyka, Mirostaw Skoéra, Zbigniew Sozanski, Joanna Wasylkowska

NIEOBECNI (2)
Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki

Rada Miejska w Sryodzie’SIacskiej podjeta uchwale nr XXVI1/278/20 w sprawie zmiany uchwaly
budzetowej Gminy Sroda Slaska na rok 2020, ktéra stanowi zalacznik nr 10, do niniejszego protokotu.

AD.13. Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie powolania Doraznej Komisji Rady
Miejskiej w Srodzie Slaskiej do szczegélowego zbadania wszelkich okoliczno$ci sprawy
zwiazanej z pismem Wojewody Dolnoslaskiego dot. pelnienia funkcji czlonka zarzadu
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Miejskiego Ludowego Klubu Sportowego ,Polonia” przez Przewodniczacego Rady
Miejskiej w Srodzie Slaskiej (projekt nr 57/2020)

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk otworzyl punkt obrad, po czym
poprosit Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej Wiolette Borkowskg o przedstawienie — projektu
uchwaty nr 57/2020 - w sprawie powotania Doraznej Komisji Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej do
szczegdtowego zbadania wszelkich okolicznosci sprawy zwigzanej z pismem Wojewody
Dolnoslaskiego dot. petnienia funkcji cztonka zarzadu Miejskiego Ludowego Klubu Sportowego
,,Polonia” przez Przewodniczacego Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej.

W nastepnej kolejnosci Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk poprosit
radnych o zgltaszanie kandydatéw do sktadu doraznej komisji ze wskazaniem funkcji w komisji. Dodat,
ze w sktadzie komisji powinno by¢ minimum trzy osoby a maksimum 5 oso6b. Po czym zaproponowat
do sktadu doraznej komisji radnego Arkadiusza Hibnera.

Radny Arkadiusz Hibner wyrazit zgode na prace w doraznej komisji.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczyslaw Labateczyk zglosit kandydature radnego
Zdzistawa Kruszelnickiego.

Radny Zdzistaw Kruszelnicki wyrazit zgod¢ na prace w doraznej komisji.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczyslaw Labatczyk zglosit kandydaturg radnej Wioletty
Borkowskie;.

Radna Wioletta Borkowska wyrazita zgode na prace w doraznej komisji.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw FLabatczyk:  pozwole sobie zaproponowaé
Kolege Radnego Arkadiusza Hibnera na przewodniczacego doraznej komisji, bo jest Przewodniczacym
Komisji Budzetowej ... a tutaj jest zwigzana ta sprawa z budzetem i mogltby tez by¢ przewodniczacym
tej komisji, jezeli Rada wyrazitaby zgode na to, to bym zaproponowat takg forme. Czy Kolezanki 1
Koledzy ... Mam pytanie do Pana Mecenasa. Panie Mecenasie prositbym o podpowiedZ prawna,
zeby$my tutaj nie popetnili bledu podczas gtosowania nad komisja, czy mozemy gtosowac an blok?

Radca Prawny Marek Stalski: Szanowana Rado, musicie Panstwo kazda osob¢ indywidualnie
przeglosowaé, natomiast nie musicie Panstwo glosowaé przewodniczacego aczkolwiek mozecie, bo
komisja moze si¢ sama ukonstytuowac¢, poniewaz padla propozycja wybrania przewodniczgcego to
przegltosujecie moze Panstwo tak jak zgodnie z propozycja.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczyslaw Y.abatczyk: tak Zzeby dobrze glosowanie Panie
Mecenasie przeprowadzi¢ to w pierwszej kolejnosci gtosujemy za przyjeciem cztonkdéw do komisji.

Radca Prawny Marek Stalski: tak pojedynczo do kazdej osoby.
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Wobec powyzszego Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk ogtlosit techniczng
przerwe w obradach.

Po przerwie w sesji uczestniczy 13 radnych, brak radnego Jerzego Krycinskiego i radnego Arkadiusza
Lisieckiego — dopisek protokolanta.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk wznowil obrady w punkcie, po czym
poddat pod imienne glosowanie wniosek w sprawie powotania radnego Arkadiusza Hibnera na
Przewodniczacego Doraznej Komisji Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej do szczegdtowego zbadania
wszelkich okolicznosci sprawy zwigzanej z pismem Wojewody Dolnoslaskiego dot. petnienia funkcji
cztonka zarzadu Miejskiego Ludowego Klubu Sportowego ,,Polonia” przez Przewodniczacego Rady
Miejskiej w Srodzie Slaskiej”.

Wynik glosowania (udziat w glosowaniu wzieto 13 radnych):

za-12

przeciw - 0

wstrzymalo si¢ - 1

Wyniki imienne:

ZA (12)

Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszczynski, Zdzistaw Kruszelnicki,
Mieczystaw Labatczyk, Leszek Maciejewski, Grazyna Ostrowka, Pawel Rosenbeiger, Stanistaw
Sendyka, Mirostaw Skoéra, Zbigniew Sozanski, Joanna Wasylkowska

WSTRZYMUIE SIE (1)
Arkadiusz Hibner

NIEOBECNI (2)
Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki

Nastepniec Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk poddat pod imienne
glosowanie wniosek w sprawie powotania radnego Zdzistawa Kruszelnickiego na Zastgpce
Przewodniczacego Doraznej Komisji Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej do szczegdtowego zbadania
wszelkich okolicznosci sprawy zwigzanej z pismem Wojewody Dolnoslaskiego dot. petnienia funkcji
cztonka zarzadu Miejskiego Ludowego Klubu Sportowego ,,Polonia” przez Przewodniczacego Rady
Miejskiej w Srodzie Slaskie;”.

Wynik glosowania (udziat w glosowaniu wzieto 13 radnych):
za-12

przeciw - 0

wstrzymalo si¢ - 1
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Wyniki imienne:

ZA (12)

Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszczynski, Arkadiusz Hibner, Mieczystaw
Labatczyk, Leszek Maciejewski, Grazyna Ostrowka, Pawet Rosenbeiger, Stanistaw Sendyka,
Mirostaw Skora, Zbigniew Sozanski, Joanna Wasylkowska

WSTRZYMUIE SIE (1)
Zdzistaw Kruszelnicki

NIEOBECNI (2)
Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki

W nastepnej kolejnosci Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk poddat pod
imienne glosowanie wniosek w sprawie powotania radnej Wioletty Borkowskiej na cztonka Doraznej
Komisji Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej do szczegotowego zbadania wszelkich okolicznosci sprawy
zwigzanej z pismem Wojewody Dolnos$laskiego dot. pelnienia funkcji czlonka zarzadu Miejskiego
Ludowego Klubu Sportowego ,,Polonia” przez Przewodniczacego Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej”.

Wynik gtosowania (udziat w gtosowaniu wzieto 13 radnych):
za-12

przeciw - 0
wstrzymalo sie - 1

Wyniki imienne:

ZA (12)

Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszczynski, Arkadiusz Hibner, Zdzistaw Kruszelnicki,
Mieczystaw Labatczyk, Leszek Maciejewski, Grazyna Ostrowka, Pawet Rosenbeiger, Stanistaw
Sendyka, Mirostaw Skoéra, Zbigniew Sozanski, Joanna Wasylkowska

WSTRZYMUIJE SIE (1)
Wioletta Borkowska

NIEOBECNI (2)
Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki

Wobec powyzszego Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk poddal pod
imienne glosowanie projekt uchwaty nr 57/2020 - w sprawie powotania Doraznej Komisji Rady
Miejskiej w Srodzie Slaskiej do szczegdétowego zbadania wszelkich okolicznoéci sprawy zwiazanej z
pismem Wojewody Dolnoslgskiego dot. pelnienia funkcji cztonka zarzadu Miejskiego Ludowego
Klubu Sportowego ,,Polonia” przez Przewodniczacego Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej.

Wynik gtosowania (udziat w gtosowaniu wzieto 13 radnych):
za-13

przeciw - 0
wstrzymalo si¢ - 0
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Wyniki imienne:

ZA (13)

Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszczynski, Arkadiusz Hibner, Zdzistaw
Kruszelnicki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek Maciejewski, Grazyna Ostrowka, Pawet Rosenbeiger,
Stanistaw Sendyka, Mirostaw Skoéra, Zbigniew Sozanski, Joanna Wasylkowska

NIEOBECNI (2)
Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki

Rada Miejska w Srodzie Slaskiej podjeta uchwale nr XXVI/279/20 w sprawie powotania Doraznej
Komisji Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej do szczegotowego zbadania wszelkich okolicznosci sprawy
zwigzane] z pismem Wojewody Dolnoslaskiego dot. petnienia funkcji czlonka zarzadu Miejskiego
Ludowego Klubu Sportowego ,,Polonia” przez Przewodniczacego Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej,
ktora stanowi zalacznik nr 11, do niniejszego protokotu.

AD.14. Wolne wnioski i informacje.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk otworzyt dyskusje w punkcie.

Nastepnie glos w dyskusji zabrali:

Burmistrz Srody Slaskiej Adam Rucinski: Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni,
Szanowni Panstwo, mam wazng informacje, w tej sprawie mysle, ze wszyscy jesteSmy zainteresowani,
chodzi o koncepcj¢ budowe nowej szkoly podstawowej na Winnej Goérze, chcialem Panstwa
poinformowa¢, ze 11 maja br. komisja, czy zespdot nawet nie komisja, zespdt do spraw tego projektu,
mial posiedzenie i ostatecznie odebrat cate opracowanie, cata dokumentacj¢ autorstwa Panstwa Cichon
z Firmy Format po tych wszystkich poprawkach, uzupehieniach, kwestii tez dokumentow
dodatkowych towarzyszacych, komisyjnie mozna powiedzie¢ odebrali§my, o$miu cztonkéw zespolu
bylo obecnych, jednoglosnie zostalo to odebrane. Powiem tez tutaj z tych informacji takich
ekonomicznych, ze ta koncepcja, czy te szacunkowe wartosci po ostatecznej aktualizacji wedhlug
stawek na pierwszy kwartal z tego biletu obiektéw kubaturowych tych o$wiatowych 1 sportowych,
faczna warto§¢ szacunkowa budowy tej szkoly podstawowej z ta salg gimnastyczng, z czeScia
kuchenna, stotowka, biblioteka, zagospodarowaniem terenu to jest w tej chwili oszacowane na
22 937 000 zt brutto, czyli z podatkiem VAT, zakladamy poki co podatek VAT 23%, aczkolwiek tutaj
polecitem, aby Wiedzial FIB wystapil do Naczelnika Urzedu Skarbowego, zeby jeszcze zweryfikowac,
czy ten podatek rzeczywiscie jest taki, chodzi o stawke podatku, jest to w przeliczeniu na powierzchni¢
uzytkowg wszystkie koszty 3 660 zt za m* powierzchni uzytkowej, to jest warto$¢ $rednia, nie za mata,
nie za duza, ale taka wyszta przy takich zalozeniach. Jednoczes$nie na posiedzeniu 11 maja br. zespot
przystapit do kolejnej fazy formutowania warunkéw dotyczacych tego postgpowania zgodnie z prawem
zamowien publicznych na wybor projektanta, tutaj jesteSmy w fazie dyskusji, bo czternastego, wczoraj
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kolejne posiedzenie zespotu byto, prawdopodobnie bedzie to albo tryb negocjacji z ogloszeniem lub
ewentualnie to jest nieprawdopodobne przetarg nieograniczony. Kolejne posiedzenie komisji w
przysztym tygodniu w czwartek 1 wtedy bgdziemy formutowa¢ warunki udziatu, warunki dopuszczenia
tych wykonawcow, czyli projektantow do postepowania, kryteria ich selekcji, jezeli to beda negocjacje
z ogloszeniem i kryteria te oceny ofert, ktore gdzie$ tam ostatecznie po winne by¢ ztozone. Zaktadamy,
ze na te¢ faze zarOwno przygotowania tej procedury, jak 1 samg procedur¢ okolo 2 miesigce jest
potrzebne, wigc w lipcu br., nie wiem w ktorej dekadzie, ale w lipcu chcieliby$my, zeby byt wybrany
ten projektant 1 zaktadamy jednoczesnie, ze faza projektowania potrwa 10 miesiecy, przy czym projekt
budowlany 7 miesigcy a projekt wykonawczy i wszystkie kosztorysy inwestorskie, przedmiary 10
miesiecy. Tutaj ten okres jest skrocony, bo wczesniej mysleliSmy, ze to bedzie 12 miesigcy, ale tutaj
mamy juz mapy do celéw projektowych w przyszlym tygodniu, bodajze 22 maja ma nam geodeta
dostarczy¢ mapy tego terenu, czyli Winnej Gory od Szkoly Specjalnej do basenu, ul. Winogronowa 1
tam wyzej w kierunku ulicy Jabtkowej, czyli dzialamy w taki sposob, zeby juz wyprzedzi¢, bo to
normalnie si¢ zleca projektantowi, ale tutaj wzieliSmy to na wlasng inicjatywe po to, zeby
przyspieszy¢, bo mniej wigcej posiadanie mapy do celow projektowych przyspiesza projektowanie o
okoto 2 miesigce w rozumieniu, zeby to nanie$¢ na wilasciwe mapy, ktore sg sprawdzane,
wygenerowane w Starostwie i potem sprawdzone przez geodetow. Méwiac krotko, reasumujac jezeli
nam si¢ uda dotrzymac tego scenariusza, ze w lipcu br. wybierzemy projektanta, to w drugim kwartale
2021 roku powinni$my mie¢ dokumentacj¢ projektowa tego przedsigwzigcia. Tyle informacji Szanowni
Panstwo na dzis$, intensywnie pracujemy tak jak widzicie, dwa razy w tygodniu, raz w tygodniu to
posiedzenie zespotu jest, zapraszam wszystkich do pracy w tym zespole, ktorzy sa jeszcze
oddelegowani do tego zespotu, ktorzy zostali powotani, oczywiscie nie wykluczam jakiego$ powotania,
jezeli takowe przestanki nastapia, bo przystepujemy juz do coraz bardziej szczegdélowych kwestii. Tyle
z mojej strony Panie Przewodniczacy w tej sprawie.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczystaw FLabatczyk: dzickuje za wazng informacje dla
naszych mieszkancow, dla rodzicow dzieci.

Radny Stanistaw Sendyka: Panie Przewodniczacy ja w kwestii budowy drogi w perspektywie
dalszej, oczywiscie drogi od Rzeczycy przez Szczepandéw do Kobylnik, mam pytanie do Pana
Burmistrza, czy odnidst si¢ juz do Zarzadu Powiatu odnos$nie tego wniosku, ktory na poczatku roku
zostal zlozony na rece w tutejszym Urzedzie, jaka decyzja Gminy odno$nie tego zadania. Ja przypomne
tylko w kilku stowach, Zze propozycja Zarzadu Powiatu jest taka, Ze jest szansa pozyskania 80%
dofinansowania na modernizacj¢, budowe drog od Rzeczycy przez Brodno, Zakrzow, Odyniec,
Szczepandw, Kobylniki i Stup, 80% dofinansowania wiadomo, ze samo Starostwo nie moze dlatego, ze
punktacja nie pozwoli, zeby to zadanie zostalo zakwalifikowane. W zwigzku z tym, jakby to jest jakims
takim obligiem, zeby drugi samorzad, przynajmniej drugi, bo nie wiem jak, bo podejrzewam, ze tez
wchodzi w to Migkinia, zeby nasz samorzad si¢ odniost, jezeli chcemy budowac to pozytywnie. Wiem,
ze Pan Przewodniczacy 2 kwietnia br. poprosit Pana Burmistrza, zeby odniost si¢ do tego, na dzien
dzisiejszy nie mamy, juz jest koncowka maja a mysle, ze dluzej czeka¢ nie mozemy dlatego, ze czas
sktadania wniosku w ktoryms$ momencie skonczysz si¢. Niech mi Pan Burmistrz odpowie czy odnidst
si¢ juz, czy jeszcze nie?

Burmistrz Srody Slaskiej Adam Ruciniski: Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, zanim
powiem o odniesieniu si¢, wziglem sobie to pismo, jak Pan Radny sformulowat z poczatku roku, nie
wiem, czy poczatkiem roku jest 9 marca, dla mnie poczatek roku to styczen a tu jest pismo z 9 marca,
wiec moze nie poczatek roku, ale to drobnostka. Powiedziat Pan poczatek roku, dobra nie bedziemy
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polemizowa¢. Natomiast co innego jest istotniejsze, o wiele istotniejsze niz to, czy to poczatek roku,
czy 1/4 roku. Natomiast w tym piSmie, jeszcze raz go przegladam, ja nie widze¢ Panie Radny ani
jednego stowa, czy ani jednej liczby, ktéra by méwita o tym, ze 85%, ja nie widzg, bo po prostu sa
wskazane oczywiscie odcinki, pie¢ tak jak Pan mowil, ale nie ma tutaj zadnych kwestii, ktore by
uwiarygadnialy jaki§ montaz finansowy zewnetrzny, bo ja tez, jak kazdy samorzadowiec, kazdy wajt,
burmistrz §ledz¢ nabory, ktore si¢ tocza, albo ktore ewentualnie tam beda si¢ toczy¢ 1 ja nie widze
takiej szansy o ktorej tutaj mowa w Regionalnym Programie Operacyjnym. Nie wiem, czy jest co$ o
czym nie wiem, na pewno nic tutaj nie jest w tej kwestii napisane. Z mojej wiedzy wynika, ze nabory
sa zakonczone i nie mam w perspektywie lat tej perspektywy, czyli 2014-2020 $rodkéw unijnych
dostepnych, 80% rzadowych, chyba, ze Pan mysli o rzadowych. W kazdym badz razie, jezeli to sa
srodki rzadowe, bo tutaj nie jest napisane, ale zatozmy, ze $rodki rzadowe, unijne juz zapomnijmy, bo
sg rozdzielone, 80% taki poziom dofinansowania dotyczy kazdej drogi powiatowej, ktora jest do
przebudowy 1 do wyremontowania. Ja nie chce powtarza¢ moich wypowiedzi, dyskusji naszej, ktora
byla na sesji 29 kwietnia br. wlasnie w tym punkcie, bo tu si¢ nic nie zmienito, jest okreslona
hierarchia, przynajmniej ja tak to rozumiem, wynikajaca z decyzji Rady Miejskiej z marca 2018 rok 1
punktem pierwszym tej hierarchii byto i jest zadanie na drodze powiatowej Sroda Slaska - Jastrzebce
granica Gminy - Chomiaza do Malczyc i na tym si¢ nalezy koncentrowac. Na ostatniej sesji nie byto
Pana Radnego Arkadiusza Hibnera, wigc nie zabrat glosu moze dzisiaj co§ w tej sprawie, opinie wyda.
W kazdym badz razie nie napisatem fizycznie pisma jeszcze dlatego, ze wczoraj mieliSmy konsultacje
wlasnie migdzy innymi dotyczace tej drogi, tej drogi na Jastrzebce 1 pismo fizycznie napisze dzisiaj
wieczorem, albo ewentualnie jutro, bo chce go wysta¢ w poniedziatek na 18 maja wystaé i dorgczy¢ do
Starostwa, czy Starosty, czy Zarzadu Powiatu, wigc taka jest moja odpowiedz, ona w najwigkszej
mierze zawiera wszystko to co powiedzialem, odnositem si¢ 29 kwietnia. Natomiast widze tutaj,
naprawde widze Szanowni Panstwo, Panie, Panowie Radni, konieczno$¢ jeszcze takiego ogdlnego z
Panstwa strony, z Pafistwa Radnych, zweryfikowania tej decyzji, czy potwierdzenia, spodziewam si¢
bardziej potwierdzenia tej decyzji z marca 2018 roku, ze taka jest wlasnie hierarchia, droga Sroda
Slaska - Jastrzgbce granica Gminy - Chomigza Malczyce, jak to bedzie zatatwione, w sensie nie
zalatwione na papieze tylko zalatwione w realu, czyli bedzie po prostu ta droga, te chodniki w
Jastrzebcach, chodnikéw w Jastrzebcach praktycznie zadnych nie ma a w tych miejscowos$ciach o
ktoérych Pan powiedzial, Pan Rady Stanistaw, w Kobylnikach sg chodnik, w Brodnie sg chodniki, w
Rrzeczycy sa chodniki, wszedzie sa chodniki, w Zakrzowie nawet troch¢ w Shupie sa chodniki,
natomiast tam nawet chodnikdéw nie ma w tych Jastrzgbcach a droga jest bardzo istotna, bo potaczenie
ze stolica Gminy sasiedniej. Takze widz¢ z Panstwa strony tez konieczno$¢ wyrazenia opinii,
zwerytikowania pogladu, ja si¢ trzymam tego 1 taka bedzie moja odpowiedz.

Radny Arkadiusz Hibner: Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Szanowni Panstwo Radni,
Szanowni Panstwo, w kilku stowach chciatem si¢ odnie$¢, na ostatniej sesji nie mogltem by¢, wiec
zrobig to teraz, dzisiaj kilka stow wymienitem tez z Panem Radnym Stanistawem Sendyka, tez mam
wlasne przemys$lenia na temat tej drogi i pojawiajg si¢ pewne w zwiazku z tymi wnioskami Powiatu z
mojej strony pewne obawy. Rozumiem, ze jest zabieganie tez o inne drogi, rozumiem to, ze Pan Radny
Stanistaw Sendyka zabiega o droge przebiegajaca przez miejscowosci w jego okrggu, natomiast
chcialem podkresli¢, ze o remoncie drogi powiatowej pomiedzy Sroda Slaska biegnaca przez
Jastrzebce do Malczyc tak naprawde mowi si¢ o okoto 10 lat, ta droga wyglada Zle juz bardzo dtugo, w
lesie zaraz za Jastrzebcami to znaki ograniczenia do 40 na godzing stojg nie od roku, ani nie od dwoéch i
wyglada to fatalnie, to co Pan Burmistrz powiedziat chodnika, ci¢zko to nazwaé chodnikiem to jest
dojscie do zatoczki autobusowej jest to 180 m, czy 190 m i szczerze mowigc pewne watpliwosci
pojawiaja sie, jakie sg priorytety nie chciatbym wchodzi¢ w buty Starostwa Powiatowego, bo to nie o
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to chodzi. Natomiast zapala si¢ gdzie§ tam lampka z tylu glowy, kiedy sa zapewnienia, oczywiscie s
rozmowy, jest mierzenie, wystanie wniosku, natomiast kiedy dochodzi do tej oceny wniosku, jest to
przedstawione w ten sposob, ze ta droga nie zakwalifikowata sig, ze Powiat Sredzki nie otrzymaty
dofinansowania, ze jest na li§cie rezerwowej. Natomiast po jakim§ czasie w sumie przypadkowo, moze
nieprzypadkowo otrzymuje wiadomo$¢ do wiadomosci skierowang do radnej powiatowej do Pani
Szremskiej, gdzie tak naprawde¢ z niej wynika, Powiat udzielat Jej odpowiedzi na interpelacje, ze ten
wniosek Powiatu zostat odrzucony na etapie oceny merytorycznej, prawda i tu pojawia si¢ pytanie. To
po co te dyskusje przez miesigc, dwa, czy trzy wczesniej, ze poczekamy moze beda oszczednosci w
innych samorzadach? Ja rozumiem Pana Stanistawa mysle, ze jesli bylbym na jego miejscu tez bym
chodzit, tez bym pytal tez bym walczyt o to, zeby ta druga byla. Natomiast ta droga nie wyglada dobrze
zarowno Pana Stanistawa, jak ta i moja w cudzystowie oczywiscie. To co Pan Burmistrz tez powiedzial
kiedys, to jeszcze zanim ja bylem radnym, wiec kilka tadnych lat temu, z tego co pamigtam Powiat
Sredzki podjat decyzje, ze bedzie taczyt wszystkie stolice gmin z siedziba Powiatu ze Sroda Slaska, tak
naprawde te wszystkie drogi juz od jakiego$ czasu mamy, to jest ostatni odcinek, gdzie jak nawet kto$ z
dalszej rodziny przyjezdza raz na kilka lat do Jastrzgbiec to si¢ zaczyna pytac, jak to jest jade pigknym
asfaltem $rodek pola konie, o co chodzi, tych thumaczen byto bardzo duzo, teraz jest troszke moze
mniej, bo ludzie gdzie$ juz to zapamigtali, ze obrgb miasta konczy si¢, gdzie§ migdzy polami, byt
problem przez prawie rok, zeby dokonczy¢ $ciezke rowerowa w ogdle 1 tam tez tak naprawde
wykonali$my to jako Gmina z dofinansowaniem zewngtrznym przejmujac, czy dzierzawiac pas
drogowy bez udzialu Powiatu i pojawia si¢ pytanie. Jakie sa wlasnie te priorytety? I czyje jakie sa
priorytety? Ja nie chciatbym podja¢ decyzji, zgodzi¢ si¢ powiedzie¢ wszystkie drogi sa wazne, tylko
nie chciatbym, zeby po6zniej okazato si¢, ze nagle kiedy zgadzamy si¢ na jedna, druga, trzecig droge
sktadanych jest nie jeden wniosek tylko pie¢, dwa, wszystko jedno i1 nagle mija rok, dwa, trzy, pig¢,
dziesi¢¢, pigtnascie a niektore drogi dalej nie sg wyremontowane, dalej nie przechodza oceny
merytorycznej i tu chcialbym postawi¢ kropke. Wydaje mi sig, ze lepiej zrobi¢ jedno, jak to si¢ zrobi
zacza¢ drugie, rozumiem Pana Stanistawa, ze o to zabiega, natomiast moje obawy sg wtasnie takie, ze
jezeli nawet Powiat ztozy dwa wnioski, bo ja nie neguje¢ tego, ze jezeli zrobig drugi projekt to, ze jeden
wniosek ztozg a drugi nie, natomiast moje obawy sg takie, ze gdzie$§ tam w ramach oceny i to juz nawet
nie wchodzac w kwestie takie, kto jak ten wniosek przygotuje, tylko bardziej jaka tak naprawdg jest
poszczegdlna droga, bo w jednej miejscowosci nagle jest, gdzie§ weza, w drugiej szersza 1 na niektore
rzeczy nie oszukujmy si¢ wnioskodawca tez nie ma wptywu. Natomiast moje zdanie jest takie, ze
powinnismy jedng rzecz wykonaé, skupi¢ si¢ dopiero na realizacji drugiej rzeczy i1 tu chcialbym
postawi¢ kropke.

Radny Stanistaw Sendyka: tak si¢ sktada Kolego Arku, ze tak by¢ nie moze, jak Ty to proponujesz,
czy jak Ty to widzisz dlatego, ze nawet jezeli Twoje zadanie cudzystowie oczywiscie Twoje, bo to jest
nasze, tak jak dzisiaj gtosowatem za trzema dofinansowaniami do Swietego, Rakoszyce, Cesarzowice i
Wrocistawice, prosze Panstwa wszystkie sprawy dla nas powinny by¢ jednakowe i rowne. Natomiast o
jednym musisz wiedzie¢ Arek, Ze jezeli teraz nie zrobimy projektu to nie bgdzie tak, Zze zrobimy jedno
zadanie a poOzniej drugie, bo czas na dofinansowanie jest ograniczony, musimy zlozy¢ wniosek,
akceptacja tego wniosku, nikt nie podwaza kolejno$ci, przynajmniej ja si¢ nie spotkatlem z takg ocena.
Dzisiaj jestem prosz¢ Panstwa po rozmowie u Panow Starostow 1 ja nie ustyszalem stowa wrecz
przeciwnie, ja chce Panstwu powiedzie¢, nie wierzycie to Oni moga, jezeli chca powtorza, ze ja zle
bym si¢ czul argumentujac, ze robimy dwa projekty i ten do Szczepanowa jest pierwszy. Nie, nie
Kolego Arku, niestety nie, bo ja zupelie na to inaczej patrze¢ i miejmy ta $wiadomos¢, ze jezeli my
teraz nie podejmiemy decyzji, ze dofinansujemy projekt na budowe tej drogi, to prosz¢ Panstwa
rozdanie jest do 2027 roku, po 2027 roku nie mamy jak dojecha¢ do szpitala w Brzegu Dolnym, jak nie
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mamy pojecha¢ do sklepéw mocno obleganych w Brzegu Dolnym z targowiskiem wylacznie przez
mieszkancow od Srody Slaskiej, Szczepanowa, Lipnicy nawet Jastrzebee tak sie sktada, bo znam ludzi
swoje lata mam i dlugo siedz¢ w samorzadzie i praca na drodze spowodowala, ze tych ludzi bardzo
duzo znam, prosz¢ Panstwa nie bedzie jak dotrze. Wiecej proszg Panstwa, skladam wniosek do Pana
Przewodniczacego w zwigzku z tym, ze to On 2 kwietnia br. zwrdcit si¢ z wnioskiem, tak na
marginesie, niezrealizowanym do dzisiaj kwiecien, maj odnosnie odniesienia si¢ Pana Burmistrza do
wniosku Zarzadu Powiatu, zeby zechcial, ja nie chcg komisji, nie chee jakiej$ tam proszg Panstwa
armii ludzi, Przewodniczagcego Rady w osobie Pana labatczyka, powtorze sktadat wniosek,
Przewodniczacego Komisji Bezpieczenstwa ... Kolege Radnego Pawla Rosenbeigea, Arka
zainteresowanego w temacie bron Boze nie oming¢, ja moge by¢ aranzerem spotkania z Zarzadem
Powiatu, bo widzg, Ze temat nadany 8 marca wedlug Pana Burmistrza to nie jest poczatek roku, ale nie
dochodzmy sig, prosz¢ Panstwa, zeby do tego tematu dzisiaj mie¢ takie watpliwosci, bo marzec,
kwiecien i maj, dzisiaj my mamy watpliwosci, ktore zadanie pdjdzie pierwsze, budynek od budynku
niecate 100 m proszg¢ Panstwa, ja naprawde czego$ tu nie rozumie, ale nie politykuje, nie bawie si¢ w
to, mam prosbe do Pana Przewodniczacego, do Pana Przewodniczacego i Pana Przewodniczacego,
mowi¢ chcialbym, zeby Pan Przewodniczacy to spotkanie zorganizowal, ale jezeli wolicie moge ja,
pomozemy Panu Burmistrzowi w wyjasnieniu i ja je rozumie te watpliwos¢, ja je rozumie, dlaczego do
dzisiaj nie jest droga zrobiona przez Jastrzebce to po pierwsze a jezeli bedzie robiona to dlaczego, jakie
przeszkody stoja.

Burmistrz Srody Slaskiej Adam Rucinski: Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni,
Szanowni Panstwo, nie ma watpliwosci, sg fakty, drogi nie ma, nie wiem, czy jest potrzeba powotania
komisji, wystarczy zajrze¢ w dokumenty i dowiedzie¢ si¢ ... Czego nie wiem, bo przeciez Pan Radny
Hibner, Pan Przewodniczacy Hibner powiedzial, ze dowiedzial si¢ informacji z odpowiedzi na
interpelacje Pani radnej powiatowej Joanny Szremskiej. Ja nie mam watpliwosci, ja napisatem pismo
do Zarzadu Powiatu w sprawie tej drogi przez Jastrzebce 1 nie uzyskatem odpowiedzi, znaczy moze
inaczej nie uzyskatem odpowiedzi przed odpowiedzig dla Pani Joanny Szremskiej, bo to trwalo dtugo,
bo ja si¢ ta drogg jako Burmistrz dlaczego jej nie ma na liscie interesowalem dtuzej niz Pani Joanna
Szremska z Malczyc napisala swoja interpretacj¢, ale zostawmy to. Natomiast to nie chodzi o
watpliwosci, tu chodzi o pewne stanowisko, moje stanowisko Panstwo znacie co do hierarchii zgodne z
decyzja, decyzjami Rady Miejskiej z marca 2018 roku. Dla mnie jest w tej chwili oczywiste, ze jezeli
ta hierarchia ma byé zachowana, to na 2021, czy w 2021 roku powinna by¢ zrobiona droga Sroda
Slaska - Jastrzebce granicach Gminy - Chomigza do Malczyc i otwarte dzisiaj jest nie 2021 tylko 2022
a potem 2023 1 tak dalej 1 tak dalej do 2027, wigc jest jeszcze kilka szans na to, zeby wedle tej
hierarchii zrealizowac wszystkie trzy drogi, bo nie zapominajcie Panstwo, ze caty czas w kolejce czeka
do przebudowy droga Ciechow ulica Jaworowa do Bukoéwka, Bukoéwek jedna wielka katastrofa przez
Bukéwek, potem do Wrocistawic, we Wrocistawicach juz jest duzo zrobione i bedzie jeszcze zrobione
wiecej, bo tam 1 si¢ robi 1 planuje si¢ robi¢ i1 obiecano jeszcze dokonczenie, takze tutaj o Wrocistawice
jestem spokojny, natomiast dalej do Chelmu jest jedna wielka katastrofa. Taka jest kolejnos¢, nie da sie
Szanowni Panstwo, nie ludzmy si¢, bo tu widze, ze tu si¢ zaczynamy troch¢ tudzi¢, narobimy
projektéw jeden, drugi, trzeci i nagle stanie si¢ cud i trzy projekty zostang zrealizowane, nie tudzmy
sie. Jest w Powiecie pig¢ gmin, kazdy chce zrobi¢ na swoim terenie, s3 ekspansywne gminny takie jak
Migkinia, nie wiem dlaczego, ale niech im bedzie i Udanin, ktory ma w tej chwili bardzo dobre, bym
powiedziat, polityczne notowania, wiec nie tudzmy sie, ze nagle w jednym roku, czy dwoch zostang w
Gminie Sroda Slaska zrobione dwie albo trzy drogi. Bedziemy w kolejce gdzie$ tam ta etapowani, czy
kolejkowani 1 dzisiaj dla mnie jest jasne to jest stanowisko, moje stanowisko powaznie niezaleznie od
tego, czy to pismo wyjdzie dzisiaj, w poniedziatek, czy dwa tygodnie temu, tak jak mowi¢ wczoraj
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miatem konsultacje z moim zapleczem samorzadowym i to sg dla mnie bardzo wazne konsultacje, bo
moje zaplecze samorzadowe wyraza glosy srodowiska i miejskiego 1 wiejskiego i1 bior¢ na powaznie
szczegodlnie w drogach kiedy mamy tu jeszcze partnera Powiat Sredzki. Natomiast koficzac juz na tej
drodze, méwie¢ o potnocnych drogach Kobylniki, Lisiny, do Szczepanowa rozwidlenie w kierunku
Odynca potem Brodno i Rzeczyca. Powiem wprost nie byloby takiego problemu, gdyby Zarzad
Powiatu stangl na wysokos$ci zadania, ale Zarzad Powiatu nie staje na wysokosci zadania w zakresie
tego, zeby wyegzekwowac, czy probowac egzekwowac shuszne naleznosci, stuszne roszczenia wobec
podmiotow, czy podmiotdéw, ktore rozjezdzily betonem te droge, bo dzisiaj to wyglada z mojej
perspektywy tak, ze droga zostata totalnie zdegradowana, bo wielka inwestycja, wielki transport, beton
jechat nie tam, gdzie powinien, tylko jechat tak jak najkrétsza droga wskazuje. Mam ogromne pretensje
do Zarzadu Powiatu, ze nie broni interesu Powiatu, interesu mieszkancéw, interesu publicznego, bo
dzisiaj si¢ probuje, oczywiscie probuje si¢ zatatwi¢ ten problem moéwigc zrobmy projekt przebudowy,
prawda 1 potem bedziemy go zglasza¢, ale to jest wyjscie, bym powiedzial, awaryjne. A w ogole nie
prébuje si¢, wiesza si¢ biatg flage w sprawie tego, ze kto$ te droge rozjezdzit 1 kto§ powinien, ja nie
moéwi¢ cala droge robi¢, chociaz powinien pewnie obiektywnie cala, ale dobra juz, powinien
partycypowa¢ ten podmiot moéwie o PGW Wodach Polskich, czy dawniej RZGW, powinien
partycypowac, bo jezeli bytaby sprawa postawiona w taki sposob, dobra okej, PGW daje 50% na
projekt, Zarzad Powiatu druga cze$¢ 1 ewentualnie my, to wtedy to jest logiczne. A dzisiaj my, czyli
Gmina mamy uczestniczy¢ w projektowaniu naprawy czego$ co nie my zdegradowali$my i to jest bym
powiedziat strukturalny problem tez w tych drogach pétnocnych tej gtéwnej drodze. Ja nie widze woli,
nie widzg inicjatyw, nie widze odwagi Zarzadu Powiatu, zeby asertywnie powiedzie¢ i walczyc.
Wiadomo, Ze jest to trudna walka. Ja nie mowie, ze jest to tatwa walka 1 ze, za chwile pienigdze
poptynat z PGW Wody Polskie w kierunku tej drogi, ja tak nie moéwig. MOwie natomiast, Ze nie mozna
schowa¢ gtowy w piasek 1 udawac, ze si¢ nic nie stato, bo si¢ stato i mamy naprawiac to co si¢ stato
naszymi pienigdzmi kiedy mamy jeszcze inaczej ustawiong hierarchi¢ i tu jest sedno sprawy. Mowiac
krétko odpisze na to pismo, nie wiem Panie Przewodniczacy jakies$ tu zespoty, komisje powolywane, ja
odpisze 1 dam Panstwu tez do wiadomosci, nie mam nic do ukrycia. W poniedziatek pismo wejdzie.

Radny Stanistaw Sendyka: tak jak Szanowni Panstwo Radni styszeli, Pan Przewodniczacy réwniez
bardzo duzo watpliwosci przedstawit Pan Burmistrz, tym bardziej nasilam 1 naciskam, zeby
zainicjowala si¢ pewna grupa spoleczna, mam na mysli to co méwitem do Pandéw Przewodniczacych,
zeby$Smy podeszli, porozmawiali, bo Pan Burmistrz od trzech miesigcy nie rozwial pewnych
watpliwosci 1 do ostatniego watku wracajac. Ja powtdrze swoje stanowisko, po pierwsze nie bytem na
spotkaniu kiedy zapadta decyzja jakimi drogami ma dojezdza¢ beton do Rzeczycy, ja postawitbym
najprostszy wniosek $wiata, jako trzydziestoletni z takim stazem cztowiek pracujacy na drogach,
prosze przejecha¢ a po przejechaniu tego betonu odbudowac drugi. Prosz¢ Panstwa, do dzisiaj,
oczywiscie dzigkuje¢ za ostateczng notatke dotarta, dzigkuje Panie Sekretarzu, ale prosze Panstwa kto
stawiat takie wnioski, dyskusja podczas tego spotkania jako§ nie moze do mnie dotrze¢, nie wiem, bo
chciatbym pozna¢ tego wspanialomyslnego, ktdry zaproponowat jezdzi¢ z betonem prosz¢ Panstwa po
p6t Polsce, chcialbym wiedzie¢, zna¢ to nazwisko, jako$ ciezko mi do tego dotrze¢, ale pomijam to
prosz¢ Panstwa ... Prosze Panstwa jeden prosty wniosek zakonczmy te sprawe, bo ktoras sesja zaczela
si¢ 2 kwietnia wnioskiem Pana Przewodniczacego tabatczyka, prosz¢ Panstwa i bedziemy za dwa
tygodnie jezeli nie bedzie tego pisma znowu bedzie glos, za miesigc znowu bedzie glos, one beda po
prostu beda dlatego, ze Pan Burmistrz usiluje nas wciggna¢ w jakas gre miedzy nim a Powiatem,
obcigzajac nas tym, ze to my mamy wyciagna¢ wnioski, ze Powiat zawalil sprawe w jakim$ momencie,
ze nie dopilnowat Waod Polskich. Prosz¢ Pana ja nie wiem kto dopilnowal, moze chce wiedzie¢ a moze
1 nie chcg wiedzie¢. Dzisiaj rysuje si¢ szansa, zeby ztozy¢ wniosek na dofinansowanie w granicach
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80% prosze¢ Panstwa, nie zachodzi obawa, Zze bgdzie zmieniona kolejnos¢ budowy inwestycji a prosz¢
Panstwa zrobimy za 2 lata Jastrzebce powiedzmy jestem za 1 bede glosowat za, jak glosowatem wtedy
kiedy juz zapadta ostateczna decyzja czy Jastrzgbce, czy nie. Nie bedziemy mieli projektu i co? A
dofinansowanie do 2027 roku. Sprawa inna prosze Panstwa, Zarzad Powiatu bedzie widziat, ze Sroda
Slaska, bo Pan Burmistrz taskaw byt powiedzie¢, ze Miekinia, inne samorzady, widocznie na chwile
obecng Zarzad proponuje t¢ droge dlatego, ze inne gminy jakby nie widzg mozliwos$ci dziatania innego.
Wigc prosze Panstwa, pdjda do innej gminy na sile, bo powiedza, ze jest szansa pozyskania srodkow i
zrobimy. Pan Burmistrz w tej chwili kiwa glowa, prosze czarno na biatym. Dlaczego Pan przez trzy
miesigce nie zajal stanowiska, dzisiaj Pan mowi, ze Pan wczoraj pracowat z zespotem. A prosze mi
powiedzie¢ kto w tym zespole, moge wiedzie¢ byl? ... Zaplecze samorzadowe. A czy radny jest
zapleczem samorzagdowym? ... Jako$§ nie mialem informacji, czy moge w takim czyms$ bra¢ udzial, co
by nie bylo ostatnio jestem prosze Panstwa w O$rodku Zdrowia w Szczepanowie, jaka$ bedzie
dyskusja na temat Przedszkola w Szczepanowie, radnego Sendyki z tego okregu dzieci 1 mtodziez tam
nie chodza, ktéry to raz Panie Burmistrzu, ktéry to raz si¢ upominam, ze jako radny z tego terenu nie
jestem informowany o jaki§ spotkaniach. Ja nie jestem tragdem zarazony i naprawd¢ nie bede
wnioskowal o przerézne dziwne rzeczy, ktore nie wchodza w stan jaki ma miejsce Ztobek,
Przedszkole, Szkota, Osrodek Zdrowia. Panie Burmistrzu to od Pana zalezy, jako$ nigdy mnie nie ma
na przerdznych spotkaniach. Ja juz nie wymagam, ze w innym terenie, OK, ale w swoim terenie. A do
Kolezanki Radnej tez mam pretensje, spotkaliSmy si¢ na poczatku kadencji Wiolettko, uméwilismy sie,
ze co by si¢ nie dziato, zamykamy etap Pana bylego Przewodniczacego, wyraziliSmy oboje to dobro.
Odbywaja si¢ spotkania w ktorych ja nie biorg udziatu?

Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej Wioletta Borkowska: Panie Stanistawie o ktérym Pan mowi
dotyczyto, to ktore si¢ odbylo to odbyto si¢ bez Pana udzialu dotyczylo dzieci ze Szczepanowa moze
troszke pomingliSmy nie wiem czy sg trzylatki nie zorientowatam si¢, nie zapytatam Pani Dyrektor czy
sa w Stupiu dzieci trzyletnie, bo chodzito o grupg trzylatkow ...

Radny Stanistaw Sendyka: jak dzisiaj nie ma to moze jutro bedg ...

Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej Wioletta Borkowska: daj Boze zeby byly, pomin¢lismy ale
nie byto to celowe, na wniosek rodzicow ze Szczepanowa ...

Radny Stanislaw Sendyka: ale dotyczace Przedszkola, Zlobka do ktérego chodza dzieci
mieszkancoOw tylu wsi. Prosz¢ Panstwa, ponawiam i prosz¢ Pana Przewodniczacego, zeby sprawa
zostala potraktowana na powaznie 1 zeby$my si¢ spotkali, to nie jest jaka$ grupa specjalna, ktora bedzie
tutaj naciskata, dla rozwijania wszystkich watpliwosci jakie tu si¢ pojawiajg u Pana Burmistrza.

Burmistrz Srody Slaskiej Adam Rucinski: Panie Przewodniczacy, Panie 1 Panowie Radni,
Szanowni Panstwo, sprawa jest prosta mowi¢ co drogi, Zarzad Powiatu ma projekt techniczny na
przebudowe drogi od Srody Slaskiej przez Jastrzebce i granica Gminy Chomigza do Malczyc i ta droga
musi by¢ zgloszona, nie wiem w sierpniu prawdopodobnie bgdzie nabdr na 2021 rok do realizacji, wigc
my nie mamy problemu braku projektu. Czy my mamy tu jaki$ problem braku projektow? Nie. Jest taki
projekt i ten projekt nalezy zglosi¢ i nalezy go zrealizowac i to jest dla mnie jasne i oczywiste w
swietle pogrzeb, hierarchii i calej historii. Jezeli chce Pan wyjasni¢ watpliwosci, prosze sobie wyjasni¢
watpliwosci, dla mnie watpliwosci sa3 w Zarzadzie Powiatu, czy w Starostwie Powiatowym, dlaczego
dziwnym trafem droga zostala przez Jastrzgbce odrzucona, bo byt btad projektowy, czy jakies
uzgodnienia dotyczace bezpieczefstwa, dla mnie jest to enigma, juz mi si¢ nie chce wyjasni¢. Pan
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Radny powiedziat i to myslg, Ze tworzy klimat. Ja to czytam w taki sposob, Ze to jest bardzo dziwne, Ze
ta droga polegta, bo jezeli miato si¢ §wiadomos$¢ tego, ze sg jakies wady projektowe w tej drodze a
chodzito konkretnie o wady chodnika, chodzi o szeroko§¢ w miejscowosci Chomigza. To co stato na
przeszkodzie, zeby wytaczy¢ Chomigze i zglosié do dofinansowania rzadowego odcinek Sroda Slaska,
Jastrzgbce z chodnikiem do granicy Gminy? Co stalo na przeszkodzie? Mozna bylo taka decyzj¢
podja¢ a nie podejmowaé decyzje nicodpowiedzialne zgloszenia dwoch odcinkéw od Srody Slaskiej,
Jastrzebce do granicy Gminy i potem od Chomiazy do Malczyc kiedy byta wada i cale dwa odcinki
polegly przez jeden. Ja tej decyzji nie podejmowalem, tylko Zarzad Powiatu, to sa watpliwosci, wiec
prosz¢ je wyjasnia¢ tam gdzie sg Zrodla. Natomiast jasna jest sytuacja, jest projekt techniczny przez
Jastrzebce 1 ma by¢ zgltoszony na 2021 rok. A co do Przedszkola w Szczepanowie, Pani Radna Wioletta
Borkowska byta inicjatorkg sprawy, bo do niej si¢ zglaszaja rodzice, wigc przyszia do Burmistrza i
zrobiliSmy spotkanie. Pan przeciez Stanistaw Sendyka za tym nie chodzil, moze powinien, ale nie
chodzit.

Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej Wioletta Borkowska: Pan Stanistaw byl ostatnio na spotkaniu
z Panig Dyrektor Szkoly i tez nie zostalam zaproszona, nie wiem czy to bylo wazne spotkanie, czy
tylko takie kurtuazyjne, wiec moge odbi¢ piteczke. Tu po prostu nie pomyslelismy, Ci rodzice, ktorzy
chodzili za tg sprawg byli ze Szczepanowa, wigc uznatam, ze warto bytoby pochyli¢ si¢. Pan Stanistaw
nie zglaszal do mnie, ze tak powiem jaki§ watpliwosci, ze dzieci ze Shupia nie dostaly si¢ do grupy
trzylatkow, ze nie ma grupy trzylatkow, to zapewne gdyby tak bylo zaprosilibySmy wszystkich
radnych. Tak. Bo byt radny Jarek Czyrnianski tez, poniewaz dzieci z Przedmoscia chodza, wigc tez byt
zainteresowany tym, ze te dzieci chodza w perspektywie przysziosci, ze pojda do Szkoly do
Szczepanowa, jak bedzie kiedy$ regionalizacja nowa szkota. To nie byto tylko moje spotkanie, Pana
Burmistrza, Pana Dyrektora, tylko byt jeszcze Radny Jarek Czyrnianski. Bardzo Pana Stanistawa
przepraszam, ze zeSmy pomingli, gdyby Pan Stanistaw upomniata si¢ o te trzylatki i poszedl ze mng
bardzo che¢tnie powalczymy, bo w dalszym ciggu walczymy i1 zapraszamy do rozmowy z Panig
Dyrektor i z Panig ...

Radny Stanislaw Sendyka: Kolezanko bed¢ Pani przypominat. A odnosnie szkoty to nie doczekasz
si¢ Kolezanko, ze ja bede do Ciebie dzwonit, czy moge 1$§¢ do Pani Dyrektor Szkoty. Tego nie bedzie.

Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej Wioletta Borkowska: mowitam tylko czy to byto wazne
spotkanie, czy nie ...

Radny Stanistaw Sendyka: dla mnie byto wazne i nie zwigzane z okregiem wyborczym ani Sendyki,
ani Borkowskiej ...

Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej Wioletta Borkowska: byla to kurtuazyjna wizyta ...

Radny Stanistaw Sendyka: nie wiem jaka, dla Ciebie kurtuazyjna, moja byta taka jak zawsze jako
samorzadowca przychodzi pewien czas, byl czas ochrony nie chodzitem, byt czas potrzeby spotkania
jakie sg przewidywania itd., to jest moja normalna legislacyjna $ciezka dziatan.

Radny Arkadiusz Hibner: Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Panstwo Radni, ja tylko jedng
uwage, ktora gdzie§ w nieoficjalnych pismach na razie wystepuje, ale mysle, ze tez nasz Urzad
powinien to sprawdzi¢, bo z tego co wiem zaczyna si¢ kolejna inwestycja na Odrze i kolejne transporty
zwigzane z umacnianiem walow z jednej, czy z drugiej strony beda najprawdopodobniej jakie$
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transporty, czy pisaku, czy kruszywa i na pewno to tez trzeba przeanalizowa¢. Bo pytanie i tutaj tez
odbije piteczke Panie Stanistawie, jezeli jutro rusza ci¢zaréwki bedg jezdzity przez rok, dwa, czy w
tym czasie trzeba remontowa¢ droge, czy trzeba to zrobi¢ po? To taka tylko uwaga ... Na pewno s3
jakie$ szumy w tym przekazie, ktory gdzie$ tam dociera, natomiast to nie stuzy temu, zeby drogi byly
po kolei robione, czekali$my jaki$§ czas po to, zeby w koncu kolejny etap drég powiatowych na terenie
Gminy Sroda Slaska byly realizowane, z jakich wzgledow byly gdzie indziej tu postawie kropke, bo
moze zapomnijmy to co byto idZmy do przodu. I wydaje mi sig, Ze trzeba na to po prostu zwrdcié
wiekszg uwage, zeby po raz kolejny nie budowac jakiejs drogi migdzy polami, ktéra pochtonie
niesamowite pienigdze, nie bedzie uzywana a rozjezdzone zostanie co$ innego.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczyslaw Fabatczyk: ja si¢ tylko odnios¢ do tych
inwestycji na Stopniu Odrze Malczyce wszystkie uzgodnienia od wielu lat od kiedy ta budowa ruszyta
i to byto prowadzone na terenie Gminy z naszej strony, po tej stronie koryta przez Gmine Sroda Slaska
uczestniczyli przedstawiciele, czy byl poprzedni Burmistrz, przedstawiciel Burmistrza byl we
wszystkich negocjacjach, poprzednio z RZGW i zawsze Gmina, Urzad pilnowat tego bezpieczenstwa i
chyba najlepiej tutaj Kolega Staszek moze powiedzie¢, bo uczestniczyl w tym jako mieszkaniec, ale to
ja mowie historycznie. Zawsze Gmina pilnowala tego bezpieczenstwa Odry po 1997 roku
monitorowata ja to znam, te relacje od Pani Marii Zachary i1 teraz to co jest powiedziane, to
bezpieczenstwo drogowe zarzadza drogi jest Starostwo i chciatby tak, zeby jako$ rozwazy¢ bardzo
delikatnie 1 nie wyla¢ dziecka z kapiela 1 niech Starostwo, to co Staszku powiedziates, Oni sa
gospodarzem, Oni sg zarzadca drogi. Owszem my, jako Gmina powinni$my si¢ w jaki$ sposob, bo
mieszkancy sa mieszkancami, nie s3 winni temu, ze akurat mieszkajg w tej miejscowosci a nie w innej,
jezeli bylaby prawda ta inwestycja, o ktérej tutaj jest mowa wznowiona z duzym transportem
wielkotonazowym, to Zarzad Powiatu powinien o tym wiedzie¢, powinien podja¢ odpowiednig decyzje
co do tego betonu, jak to transportowac, kiedy transportowac i tutaj moze jest dobre takie przeslanie.
Spytajmy si¢ Zarzadu Powiatu tak spokojnie, na trzezwo, po weekendzie w poniedziatek, w §rode, w
piatek, zada¢ pytanie do Zarzadu Powiatu co w tej inwestycji wlasnie wiemy. Pani Maria moze nam
podpowiedziec, bo si¢ bardzo osobiscie zaangazowata w t¢ inwestycje Stopnia Wodnego.

Radny Stanistaw Sendyka: wlasnie na sesji, to na pewno w protokole jest, w ostatniej sesji w
budynku Urzedu Miejskiego bodajze to byt marzec, a moze luty nie pamigtam. Juz wtedy zwrdcitem
si¢ do Pani Marii Zachary, juz wtedy publicznie, Ze bedzie ruszala inwestycja, wiedziatem, ze juz jest
po rozstrzygnigciu przetargu, ze juz wytoniony jest wykonawca i naglo$nitem ten temat na sesji w
lutym. Takze mysle, ze jezeli spotkamy si¢ to Zarzad Powiatu odniesie si¢ do tych kwestii 1 mowie tu
nie chodzi o jakiekolwiek inne rzeczy, tylko przedstawienie sytuacji jaka ma miejsce i jaka bedzie
miata miejsce, jezeli bedzie decyzja Gminy na nie lub jezeli bedzie miata po prostu miejsce na tak 1 to
tylko 1 wytacznie o to chodzi, nic poza tym.

Wiceprzewodniczgcy Rady Miejskiej Mieczystaw Labatczyk zamknatl dyskusje w punkcie.
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AD.15. Zakonczenie sesji.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Mieczyslaw FEabatezyk poinformowal, ze protokol
z dzisiejszej sesji bedzie udostepniony do wgladu w Biurze Rady Miejskiej.

Wobec zrealizowania porzadku obrad, Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej o godz. 14:00 zamknal
sesj¢ stowami:

»ZAMYKAM XXVI SESJE RADY MIEJSKIEJ W SRODZIE SLASKIEJ”

protokotowata:
Beata Wysocka

27



	‎O:\08062015\Pulpit\SKANY\PROTOKOLY_2018_2023\20200827085728376.pdf‎
	‎O:\08062015\Pulpit\SKANY\PROTOKOLY_2018_2023\protokol_XXVI_20_15_maja_2020.pdf‎
	‎O:\08062015\Pulpit\SKANY\PROTOKOLY_2018_2023\20200827085741285.pdf‎

