RADA MIEJSKA
w Srodzie Slaskiej
PlacWolnosci 1
58:3005mdlx Sl e PROTOKOL NR XXIX/20
z obrad XXIX sesji Rady Miejskiej w Srodzie Slqskiej
odbytej w dniu 5 sierpnia 2020 roku

Sesja odbyta si¢ w sali konferencyjnej Urzgdu Miejskiego w Srodzie Slaskiej.

W obradach udziat wzigli:

- radni wg zalgczonej listy obecnosci,

- Burmistrz Srody Slaskle Adam Rucinski,

- Skarbnik Gminy Sroda Slaska Radostaw Sliwa
- Radca prawny Agnieszka Gabska

Przewodniczgcy Rady Miejskiej Jerzy Kryeiiski o godz. 13:10 otworzyt XXIX Sesj¢ Rady
Miejskiej w Srodzie Slaskiej. Podzigkowat cheprzcwodmczqcemu Rady Miejskiej Mieczystawowi
Labatczykowi za zastgpstwo przez 4 miesigce i prowadzenie sesje. Poprosit radnych
o potwierdzenie swojej obecnosci na sesji. Nastgpnie na podstawie listy obecnoscei stwierdzil, ze na
sali znajduje si¢ 13 radnych (brak radnych: Grazyny Ostréwki i Zbigniewa Sozanskiego), co
stanowi quorum niezbgdne do prowadzenia obrad i podejmowania prawomocnych uchwal.
Nastgpnie powitat radnych i zaproszonych gosci.

Ad 2. Ustalenie porzadku obrad.

Pr Iniczgcy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski przypomnial, ze zawiadomienia o sesji wraz
z proponowanym porzadkiem obrad oraz materiatami radni otrzymali drogg e-meilowa. Nastepnie
poinformowat, ze sesja zostata zwolana w trybie art. 20 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku
o0 samorzadzie gminnym na pisemny wniosek Burmistrza Srody Slaskiej z dnia dnia 28 lipca 2020 r.
Nastgpnie odczytat tres¢ wniosku Burmistrza z o zwolanie sesji w dniu 5 sierpnia 2020 r., ktéry
stanowi zalgeznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Przypomnial, ze zgodnie z art. 20 ust. 4 ww. ustawy wszelkie zmiany w porzadku obrad wymagaja
zgody wnioskodawcy tj. pana Burmistrza. Zapytat czy kto$ z Panstwa Radnych lub pan Burmistrz
ma jeszcze uwagi lub cheiatby doda¢ jakis punkt do dzisiejszego porzadku Obrad?

Radny Stanistaw Sendyk: Panie Przewodniczacy mam pytanie do Pana Burmistrza jaki to powod
az tak pilny, zeby zwolywac sesj¢ nadzwyczajng w dobie trudnej sytuacji w jakiej nagle znajdujemy
si¢ prosz¢ Panstwo w naszym kraju. I do Pana Przewodniczacego czy w sierpniu jest planowana
zwykta, normalna sesja taka jaka powinna by¢.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski: tak jest przewidywana.

Radny Stanistaw Sendyk: no wigc whasnie i prosz¢ Pafstwa w tej chwili jest sytuacja i dzisiaj
kolejnych 600 potwierdzonych zarazen koronawirusem, a my prosz¢ Panstwa spotykamy si¢. Jakby
jakis powdd Pan mogt przestawic, to bardzo bym prosit. Bo uwazam, ze powinni$my si¢ stara¢ jak



najmnicej robi¢ spotkania dlatego, ze jest to trudny czas.

Burmistrz Srody Slaskiej Adam Rucinski: Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni
Panstwo powody sg nastgpujace. Wszyscy dobrze wiemy od wielu miesigey, ze bardzo pilnym,
waznym, strategicznym zadaniem jest budowa szkoly, a co za tym idzie wczesniej projekt.
Wiodacg przestankg wniosku mojego o zwolanie tej sesji jest toczace si¢ whasnie w tej chwili od
czerwca, w lipcu postgpowanie w trybie negocjacji z ogloszeniem na projekt techniczny. Byly
ztozone tak jak Panstwo widzieliscie, czy widzicie w uzasadnieniu do projektu uchwaly nr 87 oferty
dwie, ktére znaczgco przekraczaly warto$¢ jaka Rada przeznaczyla czyli 500.000 zi, bo to byly
oferty powyzej 700.000 zt. To postgpowanie whasnie w tych dniach bedzie sig rozstrzygato. I zeby
g0 rozstrzygna¢ muszg¢ mie¢ pewnos¢, bo nie jestem umocowany podpisa¢ umowy jezeli Rada nie
zatwierdzi kwoty. Do kwot ostatecznych czekalismy do wczoraj. Podkreslam oferty wstgpne byly
na 200.000 zt ponad wigksze i jezeli bym nie miat zgody Rady nie mogibym podpisaé, a to jest dla
mnie niezwloczne. I to jest pierwszy powod glowny. Drugi powdd jest to projekt techniczny
trzeciego etapu obwodnicy Srody Slaskiej, bo drugi mamy zaprojektowany. A trzeci postepowanie
byto przeprowadzone w lipcu, cena jest wigksza niz warto$¢ w budzecie, ktorg Rada pr: yia
na to zadanie ok. 15%. I zeby podpisa¢ dzisiaj umowg, bo dzisiaj jest data wyznaczona podpisania
umowy, musz¢ mie¢ zgodg Rady, zeby zwigkszy¢ kwotg z 60.000 zt do 68.000 zi. I to sg dwa
glowne powody. Przy okazji sg jeszcze dwa inne zadania tez projektowe, na ktorych brakuje kwot
w stosunku do kwot, ktére wezesniej Rada uchwalita, méwig o chodniku w Swietem i mowie
o ul. Stawowej. Zmiany w budzecie to Pan Skarbnik uzasadni dlaczego jest to pilne. Natomiast
pozostate uchwaly o dzierzawie i o cenie paliwa sg przy okazji. Nie sa pilne chyba, ze kto§
z Panstwa Dyrektor albo Pani Kierownik powiedza, Ze sg pilne, ale ona sg przy okazji co do zasady.
Ale chodzi przede wszystkim glownie o projekt techniczny budowy szkoly i o projekt techniczny
budowy pétnocnej obwodnicy.

Wobec powyzszego Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski poddal pod glosowanie

odczytany porzadek obrad:
Za—13
przeciw — 0

wstrzymato si¢ - 0

Wyniki imienne:

ZA (13) Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszezynski, Arkadiusz
Hibner, Zdzistaw Kruszelnicki, Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki, Mieczystaw Labatczyk,
Leszek Maciejewski, Pawetl Rosenbeiger, Stanistaw Sendyka, Mirostaw Skora, Joanna
Wasylkowska

NIEOBECNI (2) Grazyna Ostrowka, Zbigniew Sozaniski

Otwarcie sesji.

Ustalenie porzadku obrad.

Usprawiedliwienia radnych.

Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaty nr XXVIII/303/20 Rady
Miejskiej w Srodzie Slaskiej w sprawie wyrazenia zgody na realizacje zadania inwestycyjnego
wykraczajgcego poza rok budzetowy 2020 r. pn. ,,PT budowy szkoly podstawowej na Winnej
Gorze w Srodzie Slaskiej”.
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5. Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaty nr XXVIII/302/20 Rady
Miejskiej w Srodzie Slqskiej w sprawie wyrazenia zgody na realizacj¢ zadania inwestycyjnego
wykraczajacego poza rok budzetowy 2020 r. pn. ,Opracowanie dokumentacji geodezyjno-
technicznej dla inwestycji - budowa poinocnej obwodnicy Srody Slaskiej - etap 1117,

6. Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Gminy Sroda
Slaska na rok 2020.

7. Prezentacja, dyskusja i podjgcie uchwaty w sprawie okreslenia $redniej ceny jednostki paliwa
w Gminie Sroda Slaska na rok szkolny 2020/2021.

8. Prezentacja, dyskusja i podjecic uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie
gruntu w trybie bezprzetargowym na okres do 3 lat na terenie miasta Sroda Slaska.

9. Prezentacja, dyskusja i podj¢cie uchwa%y \ spraw1e zmiany uchwaly nr XXVIII/301/20 Rady
Miejskiej w Srodzie Slaskiej w sprawie wyrazenia zgody na realizacj¢ zadania inwestycyjnego
wykraczajacego poza rok budzetowy 2020 . pn. ,,PT - ul. Stawowa w Srodzie Slaskiej”.

10. Prezentacja, dyskusja i podjgcie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na realizacj¢ zadania
inwestycyjnego wykraczajacego poza rok budzetowy 2020 r. pn. ,,PT — budowa chodnika
w Swigtem”.

11. Wolne wnioski i informacje.

12. Zakonczenie sesji.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy Kryciiski poinformowal, Zze przebieg obrad jest

rejestrowany przez kamerg, a nagranie zostanie podane do publicznej wiadomosei na stronie
internetowej gminy.

Ad. 3. Usprawiedliwienia radnych.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski poinformowal, ze w sesji nie uczestnicza
radni: Grazyna Ostrowka i Zbigniew Sozanski.

Ad. 4. Pr ja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr XXVIII/303/20
Rady Mle]sklej w Srolee Slqskle] w sprawie wyrazenia zgody na realizacj¢ zadania
inwestycyjnego wykraczajacego poza rok budzetowy 2020 r. pn. ,PT budowy szkoly
podstawowej na Winnej Gérze w Srodzie Slqskiej”.

Przewodniczacy Rady  Miejskiej Jerzy  Krycinski  zglosit  wniosek  formalny
o nieodczytywanie tresci projektow uchwat, ktéry zostat przyjety przez radnych:

Za-13

przeciw - 0

wstrzymato si¢ — 0

Wyniki imienne:
Z.A (13) Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszezynski, Arkadiusz
Hibner, Zdzistaw Kruszelnicki, Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki, Mieczystaw Labatczyk,

Leszek Maciejewski, Pawel Rosenbeiger, Stanistaw Sendyka, Mirostaw Skéra, Joanna
Wasylkowska

NIEOBECNI (2) Grazyna Ostrowka, Zbigniew Sozanski




Z powodéw technicznych brak mozliwosci oddania glosu przez radnego Stanislaw Sendyke, ale
powiedzial, ze jest za przyjgciem wniosku - dopisek protokolanta

Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski otworzyt punkt obrad, po czym poprosit
Wiceprzewodniczaca Rady Rady Miejskiej Wiolett¢ Borkowska o odczytanie projektu uchwaty
nr 87/2020 — w sprawie zmiany uchwaly nr XXVIII/303/20 Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej

z dnia 24 czerwca 2020 r. w sprawie wyrazenia zgody na realizacj¢ zadania inwestycyjnego
wykraczajquego poza rok budzetowy 2020 r. pn. ,,PT budowy szkoly podstawowej na Winnej Gorze
w Srodzie Slaskiej.

Pr Iniczacy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski otworzyt dyskusje w punkcie.

Burmistrz Srody Slaskiej Adam Rucifski: Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni
Panstwo pokrotce powiem tak jestesmy w toku procedury. Zgtosity si¢ dwie firmy. Uwazamy jako
zespol, ze to sg naprawdg dobre firmy. Kazda z tych firm jest w stanie zrealizowaé to zaméwienie
czyli  projekty techniczny z wszystkimi dokumentami towarzyszacymi, w terminie projekt
budowlany do konca stycznia 2021, pozwolenie do polowy kwietnia na budowe i projekty
wykonawcze, kosztorysy do polowy maja. Obydwie firmy przeszly przez dlugie negocjacje, bo
procedura jest nastgpujgca: zaproszenie, zainteresowanie, potem wybor podmiotoéw, ktore moga
ztozy¢ ofertg wstgpng. Oferty wstepne, zaproszenie do negocjacji, te negocjacje byly bardzo
czasochlonne. Srednio dwie i pot godziny na jedng firme prezentowaly te firma tutaj swoje
portfolio, dobre portfolio z réznych stron Polski, rozne obiekty. Jedna firma z tych dwoch ma
wigksze doswiadczenie w tego typu obiektach czyli w duzych szkotach. Druga ma mniejsze no i po
negocjacjach balismy si¢ bo przed negocjacjami oferty cenowe byly bardzo wysoki , bo to tak jak
Panstwo widzicie 720 tysigey ponad i 760 tysigey ponad. Ale obydwie firmy w wyniku negocjacji
zrozumialy, Ze nie tylko trzeba zej$¢ z ceny, bo zamawiajacy na mniej, ale tez ze przy takiej
koncepcji, ktora jest, a jest szczegotowa koncepcja wykonana przez firme z Jeleniej Gory Format,
nie majg juz zbyt wiele do roboty w rozumieniu takim ogélnym. Chodzi o to zeby po prostu
wrzuci¢ na odpowiednie programy, zaprojektowaé, przeliczy¢ parametry itd. itd. Wigc ogromna
warto$¢ dodana z tych negocjacji byta, bo wezoraj okazato sig, ze obydwie firmy zaszly z ceny i to
bardzo istotnie zeszly z ceny. My$my oczywiscie nie wiedzieli ile oni sg w stanie zej$¢ i zrobilismy
sobie symulacje i przypuszczali$my, ze zejda 20%, 30%, z tych ponad 700.000 zi czyli caly czas
bedzie powyzej 500.000 zt. a firmy zeszty ponizej 500.000 zi. I mozemy wybiera¢ sposrod tych
dwoch ofert. Oferta drozsza jest na 478.000 zt. Natomiast mimo, ze ona si¢ miesci w tym limicie,
ktory Rada data 500.000 zt zatozylismy w tej procedurze juz projektowania, ze zatrudnimy
dodatkows firme do sprawdzania, do weryfikowania, do weryfikowania rozwigzan projektowych,
a w szczegolnosci do weryfikowania kosztorysu, bo na kosztorysach inwestorskich i przedmiarach
bardzo nam zalezy, bo od tego zalezy cena koncowa. Rzetelne Kkosztorysy to jest bardziej
wiarygodna wycena tego co ma by¢ wybudowane. I ten inzynier, bo to fachowo nazywaé si¢
bedzie inzynier konsultant wsparcia technicznego, to bedzie dodatkowa firma, tez musi jakie§
pienigdze za ta uslugg zainkasowaé. Wigc proponuj¢ juz tak puentujac Panie Przewodniczacy
i Wysoka Rado, zeby w § 1 tam gdzie jest w nawiasie $rodki finansowe na realizacj¢ zadania
wymienionego w paragrafie pierwszym zostang zabezpieczone w budzecie Gminy $Sroda Slqska na
2021 rok, proponuj¢ w wysokosci 530.000 zt stownie: pigcset trzydziesci zk. Te 50.000 zt nadwyzki
to jest wlasnie na tego inzyniera konsul wsparcia techni ). Oczywiscie on moze byc¢ tez
tafiszy jezeli postgpowanie zapytanie ofertowe wyloni go w nizszej cenie. Ale dzisiaj to trudno

4



powiedzie¢, bo po prostu rynek jest nieprzewidywalny, co zobaczycie Pafstwo potem jak bedziemy
omawia¢ uchwale o ul. Stawowej i chodniku w Swigtym. Zmienié si¢ moze wszystko w kazda
strong z 700 na 400 a nie wiem z 20 na 33 wszystko jest mozliwe. Ja nie rozumiem niektorych
ofert po prostu. Natomiast proponuj¢, zeby Wysoka Rada rozpatrzyla tutaj ten projekt z kwotg
aczng na 2021 rok , bo to bedzie oczywiscie musialo by¢ odzwierciedlone w budzecie na kwotg
530.000 zt. T to nam powinno umozliwi¢ wlasnie zawarcie dwoch kontaktow. Tego ktéry chcemy
zawrze¢ lada dzien. I ten ktory bedzie nastgpny czyli inzynier konsultant wsparcia technicznego
To wszystko dotyczy 21 roku.

Radny Mirostaw Skéra: prosz¢ powiedziec¢ co$ o drugiej ofercie.

Burmistrz Srody Slaskiej Adam Rucinski: tak Panie Radny ma Pan racj¢ druga oferta jest na
395.000 zt i jest tansza. Natomiast sa co do tej drugiej oferty watpliwosci moje jeszcze, bo nie
mialem okazji przeglada¢ osobiscie tych ofert ostatecznych, co do tego czy do$wiadczenie jest
spetnione czy nie. Bo firma co innego skladala nazwijmy to w zgloszeniu si¢ do postgpowania.
Potem co innego zlozyta, mniej zlozyla w ofercie wstgpnej. Potem na negocjacjach wycofata si¢
jeszeze z dwoch projektow portfolio, a w efekcie ostatecznym jeszeze si¢ wycofata z jednego.
Wigc bgdziemy pisa¢ pismo do tej firmy, zeby wyjasnity nam o co tak naprawdg chodzi, bo my nie
rozumiemy, komisja przetargowa tej sytuacji. I jezeli firma nie wyjasni tego w sposob nalezyty
czyli nie bgdzie mozna uznaé, ze ma do$wiadczenie wigksze niz jedna analogiczna inwestycja,
to wtedy musimy po prostu tg firm¢ za 395.000 z odrzuci¢, czyli wzigé firmy za 478.000 zi.
Natomiast jezeli firma ta ktéra daje najnizszg cen¢ wykaze si¢ jednak jakim$ sposobem, Ze
spelniajg ten warunek co do doswiadczenia tej kluczowej kadry, to wtedy wygra oferta
za 395.000 z}. Natomiast trzeba si¢ zabezpieczy¢ na ten przypadek gorszy czyli 478.000 zi. Ale
podkreslam z catym zyskiem z negocjacji jest zbudowanie tak ogromnej $wiadomosci wsrdd tych
firm ze a) obnizyly ceng o ponad 200.000 zt, kazda z tych firm a nawet wigcej. A po drugie firmy
podniosty przewidywany szacunkowy koszt jednostkowy jednego metra kwadratowego
powierzchni uzytkowej, bo zrozumiate, ze w ofercie wstgpnej daty za niskie ceny i one sg nierealne
mowige krotko, bo dawaty 3.100 zt bodajze, a teraz dajg 3622 zt. A 3.622 zt za metr kwadratowy
powierzchni uzytkowej jest to zgodne z tym co projektant Cichon wyliczyl i pokazal na sesji
lutowe;j. I dzisiaj obydwie firmy deklaruja, ze zaprojektuja obiekt szkolny, ten kompleks obiektow
szkolnych w sredniej cenie 3.622 zt co jest zgodne z gornym limitem naszego przedziatu.

Wobec braku chetnych do zabrania glosu w dyskusji Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy
Krycinski poddat pod glosowanie imienne projekt uchwaty nr 87/2020 w sprawie zmiany uchwaly
nr XXVIII/303/20 Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej z dnia 24 czerwca 2020 r. w sprawie
wyrazenia zgody na realizacj¢ zadania inwestycyjnego wykraczajgcego poza rok budzetowy 2020 r.
pn. ,PT budowy szkoly podstawowej na Winnej Gérze w Srodzie Slaskiej z kwota 530.000 zt:
Za-13

przeciw - 0

wstrzymalo si¢ — 0

Wyniki imienne:

ZA (13) Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszczynski, Arkadiusz Hibner,
Zdzistaw Kruszelnicki, Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek
Maciejewski, Pawet Rosenbeiger, Stanistaw Sendyka, Mirostaw Skora, Joanna Wasylkowska

NIEOBECNI (2) Grazyna Ostrowka, Zbigniew Sozanski




Rada Miejska w Srodzie Slaskiej podjeta uchwale nr XXIX/309/20 w sprawie zmiany uchwaty nr
XXVIII/303/20 Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej z dnia 24 czerwea 2020 . w sprawie wyrazenia
zgody na realizacj¢ zadania inwestycyjnego wykraczajgcego poza rok budzetowy 2020 r. pn. ,PT
budowy szkoty podstawowej na Winnej Gorze w Srodzie Slaskiej, ktéra stanowi zalaeznik nr 2 do
niniejszego protokotu.

Ad. 5. Prezentacja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr
XXVIII/302/20 Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej w sprawie wyrazenia
zgody na realizacj¢ zadania inwestycyjnego wykracza]qcego Dpoza rok
budzetowy 2020 r. pn. ,,Gln ie dok
dla inwestycji - bud T j obwodnicy Srody Slqsklcj - etap III”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski otworzyl punkt obrad, po czym poprosit
Wiceprzewodniczgcg Rady Rady Miejskiej Wiolett¢ Borkowska o odczytanie projektu uchwaty
nr 88/2020 — w sprawie zmiany uchwaly nr XXVIII/302/20 Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej z
dnia 24 czerwca 2020 r. w sprawie wyrazenia zgody na realizacj¢ zadania inwestycyjnego
wykraczajacego poza rok budzetowy 2020 r. pn. ,Opracowanie dokumentacji geodezyjno-
technicznej dla inwestycji — budowa potnocnej obwodnicy Srody Slaskiej - etap 1117,

Przewodniczacy Rady M

j Jerzy Krycinski otworzyt dyskusje¢ w punkcie.

Burmistrz Srody Slaskiej Adam R Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni
Panstwo kwota jest tutaj wpisana na twardo i ona si¢ juz nie zmieni w tym sensie, ze kontrakt
wykonawca podpisal. Natomiast ja czekam na decyzj¢ Wysokiej Rady. Kwota 68.000 zt jest to
okolo 15% wigcej niz zakladaliémy w budzecie. Bo w budzecie zakladalismy 60.000 rowne
tysigcy. Natomiast byla jedna oferta wyzsza, ale ja uwazam, ze te 15% jeszcze mozna
zaakceptowac. Dlatego proponuj¢ takg uchwalg podjaé, bo to nie jest duza rozbieznos¢ te 15% to po
pierwsze. Po drugie czas pali, czas nagli dlatego, Zze tam sg podzialy geodezyjne. I nauczeni juz
etapem drugim od Kolejowej do Sikorskiego wiemy, ze to si¢ ponad 100 dni w etapie drugim
op6znito migdzy innymi przez podzialy, ale tez przez Wody Polskiego, bo tam byly cieki wodne.
Wiec tutaj dmuchajac na moze nie takie zimne, ale letnie cheiatbym, zeby moc to dzisiaj podpisa¢
i zleci¢, bo wtedy projekt techniczny moze by¢ gotowy ze ZRID, bo to jest zezwolenie na realizacjg
inwestycji drogowej czyli te podzialy musza by¢ wezesniej wykonane, zeby pod koniec marca
2021 r. z bezpiecznym marginesem, jezeli by si¢ nie wiem op6znito z jakis powodow obiektywnych
badz subiektywnych to, zeby tam jeszcze byl zapas nie wiem dwa miesigce. Bo nie wiadomo kiedy
Wojewoda oglosit nabor na 2022 rok. Bo w tamtym roku bylo to w sierpniu. Teraz juz bylo w
lipcu, a za rok moze bgdzie w maju albo w czerweu. W zwigzku z tym ze wzgledu na ryzyko, duze
ryzyko znalezienia innego oferenta no i relatywnie niewielkg rozbiezno$¢ proponuje, zeby te
68.388 zt przyja¢ i mieliby$my juz to zlecone projektantowi, z ktérym wspétpracowalismy. Jest to
projektant rzetelny, ale tez wymagajacy i mozna powiedzie¢ nietatwy w uzgodnieniu wszystkich
kwestii szczegotowych. Mamy przyktad na Jugowcu na chodniku przy drodze wojewoddzkiej. Ale
badzmy dobrej mysli i prosz¢ Wysoka Rade o zgodg na to, Zebym mogt podpisa¢ umows.

Wobec braku chetnych do zabrania glosu w dyskusji Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy
Krycinski poddal pod glosowanie imienne projekt uchwaly nr 88/2020 — w sprawie zmiany



uchwaly nr XXVII1/302/20 Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej z dnia 24 czerwea 2020 r. w sprawie
wyrazenia zgody na realizacj¢ zadania inwestycyjnego wykraczajacego poza rok budzetowy 2020 r.
pn. ,,Opracowanie dokumentacji geodezyjno-technicznej dla inwestycji — budowa pétnocnej
obwodnicy Srody Slaskiej - etap 117 :

Za-13

przeciw - 0

wstrzymalo si¢ — 0

Wyniki imienne:

ZA (13) Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrniafiski, Arkadiusz Gruszezynski, Arkadiusz Hibner,
Zdzistaw Kruszelnicki, Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek
Maciejewski, Pawet Rosenbeiger, Stanistaw Sendyka, Mirostaw Skora, Joanna Wasylkowska

NIEOBECNI (2) Grazyna Ostrowka, Zbigniew Sozanski

Rada Miejska w Srodzie Slaskiej podj¢ta uchwale nr XXIX/310/20 w sprawie zmiany uchwaty
nr XXVII/302/20 Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej z dnia 24 czerwca 2020 r. w sprawie
wyrazenia zgody na realizacj¢ zadania inwestycyjnego wykraczajacego poza rok budzetowy 2020 .
pn. ,,Opracowanie dokumentacji geodezyjno-technicznej dla inwestycji — budowa po6inocnej
obwodnicy Srody Slaskiej - etap I11”, ktéra stanowi zalaeznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Ad. 6. Pr ja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly
budzetowej Gminy Sroda Slaska na rok 2020”

Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski otworzyl punkt obrad, po czym poprosit
Wiceprzewodniczgcg Rady Rady Miejskiej Wiolett¢ Borkowska o odczytanie projektu uchwaty
nr 89/2020 — I wersja - w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2020 rok.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy Kryciiski otworzyt dyskusje w punkcie.

Burmistrz Srody Slaskiej Adam Rucifiski: Wysoka Rado, Szanowni Paistwo, Panie
Przewodniczacy kilka stow wstgpu z mojej strony, a potem Pan Skarbnik szczegély. Otoz gléwng
ideg tego projektu uchwaty jest wprowadzenie dodatkowych zadan inwestycyjnych, ktére sa
mozliwe Dzigki pomocy rzadowej, ktora to pomoc dla gminy Sroda Slaska na lata 2020-2022 w tej
transzy sigga 1.819.000 zi. My jako samorzad gminny mamy prawo wyda¢ ta kwot¢ na dowolne
inwestycje dotyczace naszych zadan. Tu si¢ nie skfada wniosku w rozumieniu na konkretne
zadania, tylko zlozyliSmy zreszta wniosek, ze my chcemy po prostu t¢ kwot¢ wydaé. Takie
potwierdzenie tego, ze rzad daje, czy samorzad chce wydaé, tak chce wyda¢. No i teraz w tym
projekcie uchwaty jest rozdysponowana wigksza cz¢sé tej kwoty 1.819.000 zt nie wszystko, ale
wigksza cz¢s¢ ponad 1.000.000 zt. Z tego wniosek taki, Pan Skarbnik powie szczegély, natomiast
whniosek ogdlnie jest taki, ze reszta tej kwoty bedzie w przyszlosci proponowana, nie wiem moze
Panowie Radni tez beda mieli jakie$ wnioski. Ja dzisiaj mam takie wnioski. Natomiast zostawiamy
sobie kilkaset tysigcy ztotych po to, zeby w drugiej turze moze w 2021 roku zaproponowaé co§
w ramach tych pienigdzy, ktore rzad daje w zasadzie bez warunkowo. Bo tutaj nie trzeba zadnych
aplikacji i zadnych szczegolow, po prostu wyrazi¢ wolg i taka wola, a Pan skarbnik przedstawi
szczegOly.



Skarbnik Gminy Radoslaw Sliwa: Panic Przewodniczacy, Szanowna Rado jezeli chodzi o zmiany
w budzecie, ja moze zaczng od zmiany zwigzanej z dochodami. Tu Pan Burmistrz wspomniat,
ze zwigkszylismy dochody o 1.283.000 zt jezeli chodzi o rzadowy funduszu inwestycji lokalnych.
Ale réwnolegle tez zwigkszylismy o 400.000 zt srodki, ktére otrzymamy z Legnickiej Specjalnej
Strefy Ekonomicznej na wspolng realizacj¢ zadania zwiazanego z budowa wodociggu. Nie mniej
jednak musielismy zmniejszy¢ dochody o kwot¢ 573.115 zh. Tutaj w wyniku nadzoru
prowadzonego przez Regionalng Izbg¢ Obrachunkows, Regionalna Izba zwrécita nam uwage
i faktycznie taka sytuacja jest na dzisiaj, caly czas, ze w obecnym budzecie mamy kwotg 573.115
zk. To s $rodki z funduszu drég samorzadowych, ktore otrzymalismy w zesztym roku, ktére
przeszly na na ten rok, dot. budowy drogi wlasnie w strefie ekonomicznej z Legnickg Strefa
Ekonomiczng, ze faktycznie te same $rodki byly ujecie zaréwno w przychodach jak i w dochodach.
I Regionalna Izba Obrachunkowa zwrdcita uwage, ze nie mozna tymi samymi $rodkami operowaé
w dwoch réznych pozycjach. W dodatku, Ze $rodki fizycznie otrzymalismy pod koniec zeszlego
roku. Dlaczego tak si¢ zdarzylo dlatego, ze podejmujgc uchwalg 23 grudnia 2019 roku nie mielismy
jeszeze $wiadomosci, kiedy te srodki wplyna. One fizycznie wplyngly pod koniec grudnia, a juz
w budzecie na rok 2021 byly zabezpieczone. Dlatego Izba zwrécila uwage, Ze te $rodki nalezy
pomniejszy¢ w planie budzetowym i wiasnie to w tej uchwale jest zrobione. Czyli ta kwote
573.115 zt pomniejszamy po stronie dochodowej. Tym samym wzrasta deficyt budzetowy o ta
kwotg, ktory bedzie finansowany wilasnie przychodami w takiej samej kwocie czyli w tym
przypadku ten deficyt 1gcznie bgdzie w kwocie 675.000 zt. Bo tam sg jeszeze Srodki zwigzane jak
moéwitem na poprzedniej sesji  z funduszem alkoholowym tak to nazywajac. Jak rowniez
finansowaniem gospodarki odpadami. Generalnie po tych zmianach strona dochodowa wzrosta
0 1.109.885 zt po tych zwigkszeniach i zmniejszeniach. Natomiast wydatki wzrosty o 1.683.000 zi.
I tak jak wspomnialem wzrost tez deficyt budzetowy o 573.115 zh I tak jak Pan Burmistrz
wspomnial wprowadzono lacznie dziewig¢ nowych zadan do budzetu. Z tego 7 zadan jest
finansowanych ~ wlasnie  bezposrednio z rzadowego funduszu inwestycji lokalnych:
1) przebudowa odcinka ul. Orlej w Srodzie Slaskiej ze skrzyzowaniem z ul. Bocianig i whaczeniem
w ul. Legnickg przy DK94 — przewidywana kwota planowana 220.000 zt ,

2) rewitalizacja ul. Spacerowej w Srodzie Slaskiej — przewidywana kwota 125 000,00 zi,

3) budowa chodnikow przy ul. Sklodowskiej-Curie i ul. Baczynskiego w Srodzie Slaskiej — kwota
310 000,00 zt,

4) budowa o$wietlenia ulicznego przy ul. Probusa w Srodzie Slaskiej — kwota 115 000,00 zt,

5) rewitalizacja nawierzchni przestrzeni komunikacyjnych przy ul. Mostowej i boisku ORLIK
w Srodzie Slaskiej — 50.000 zt,

6) oraz modernizacja nawierzchni $ciezki rowerowej w ciggu ul. Lipnickiej w Szczepanowie —
180 000,00 1,

7) wykonanie nawierzchni asfaltowej petli autobusowej przy ul. Diugiej i Modrzewiowej
w Szcezepanowie — 45 000,00 zt

I te nowe zadania maja zrodto finansowania w rzagdowym funduszu inwestycji lokalnych. Ponadto
dwa nowe zadania s3 wprowadzone, czyli budowa sieci wodociggowej oraz przepompowni
z przesylem do dzialki 118/5 w podstrefic LSSE w Swigtem — 400 000 zk. I tak jak juz
wspomniatem tutaj to jest wspolne zadnie, ono jest wprowadzone do budzetu i bgdzie finansowane
ze $rodkéw Legnickiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej. My tutaj jako gmina zawrzemy
porozumienie, jestesmy na etapie negocjacji wlasnie porozumienia. Zawrzemy takie porozumienie,
ze my bedziemy inwestorem, ale finansowane to bedzie ze sSrodkoéw Legnickiej Strefy
Ekonomicznej. Oraz jeszcze wprowadzono zadane budowa Sredzkiego Inkubatora



Przedsigbiorczo$ci — etap I - 15.000 zt na ten rok, bo duze nabranie t¢pa prac przewidujemy w roku
2021 i 2022. I to zadanie z kolei bgdzie finansowane z przesunig¢ w ramach budzetu. Ponadto
zwigkszono wydatki na istniejace juz zadania. Tutaj mamy na mysli dotacje na dofinansowanie
wymiany zrédet ciepta na ekologiczne w ramach GPONE — 50 000 zt. Jak réwniez zwigkszamy
dotacje dla Biblioteki Publicznej na dofinansowanie budowy Rakoszyckiego Centrum Czytelnictwa
i Kultury Lokalnej — o kwotg 188 000 zi. Jest to zwigzane z tym, ze pewne ruchy finansowe
przesunely si¢ w czasie. Po prostu Biblioteka nie otrzymala jeszcze wszystkich przewidywanych
pienigdzy. Dlatego my w tej chwili, z naszej strony jest wspomozenie biblioteki w realizacji tego
zadania. I jeszcze powiem tak, ze jesli chodzi o przychody i rozchody pozostawilismy rozchody w
postaci tej kwoty, ktérg to przewidywalismy jako udzielenie pozyczki dla OSIR, tg kwote
zostawiliémy. Natomiast zwigkszyliSmy przychody jezeli chodzi o dofinansowanie wlasnie tej
pozyczki, zwigkszylismy przychody wskazujgc zrodio finansowania tych rozchodéw w wolnych
srodkach, ktére zostaty nam z zeszlego roku. I o takg kwot¢ wiasnie podnieslismy tj. w zataczniku
nr 4, podnieslismy kwotg wolnych srodkéw finansowych czyli do kwoty 2.367.980 zi. Ponadto Pan
Burmistrz, tutaj jest taka propozycja, zeby otrzymal upowaznienie do udzielenia pozyczki
w kwocie 250.000 zt . To jest takie ogélne upowaznienie. Natomiast tutaj my w zamysle chcemy tg
pozyczke udzieli¢, to bylaby krétkoterminowa, w tym roku bylaby rozliczona, chcemy udzieli¢
Bibliotece na budowg Rakoszyckiego Centrum. I Biblioteka po otrzymaniu srodkéw od Marszatka
zwrécitaby nam tg kwotg. To sg wszystkie zmiany, ktére zostaly wprowadzone do budzetu.

Radny Arkadiusz Gruszezynski: Panie Przewodniczacych, Panie Burmistrzu, Panie Skarbniku
jedno pytanie, bo tak albo nie ustyszalem, albo Pan zapomniat. Budowa Sredzkiego Inkubatora
Przedsigbiorczosci etap pierwszy, jakies szczegdly na temat tego na co te pienigdze majg i$¢. Na co
majg by¢ wydane.

Burmistrz Srody Slqskiej Adam Rucinski: Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni
Panistwo wige 15.000 zt to jest drobna kwota, ktéra jest niezbgdna zeby oplaci¢ inspektora nadzoru
oraz kierownika budowy, ktérzy maja umowy czasowe,lecz to bgdzie musiat by¢ kontynuowane,
na kwote 1.500 z} bodajze brutto za miesigca na osobg chyba na dwa miesigce, czy dwa i pot.
Pozostala cz¢$¢ tej kwoty jest okoto 7.000 zt jest potrzebne, zeby zleci¢ w sierpniu wytyczenie
geodezyjne tego obiektu. Bo bez wytyczenie geodezyjnego nie mozna bedzie prowadzi¢ potem
prac budowlanych. A dlaczego teraz mimo, Ze nie zrobiliSmy jeszcze przetargu na calo$¢ budowy
dlatego teraz, ze w lipcu konczyta si¢ waznos¢, juz nie pamigtam dnia, ale w lipcu konczyla si¢
wazno$¢ pozwolenia na budowe. A to znaczy, ze trzeba bylo zglosié¢ rozpoczgcie formalne budowy,
zarejestrowa¢ dziennik budowy, ustanowi¢ inspektora i ustanowi¢ kierownika budowy, Zeby
moéwige krotko to pozwolenie nie wygasto i nie trzeba bylo od nowa pozwolenia na budowg
wyrabia¢ dla tego projektu. Wige postapiliSmy pragmatycznie, a z drugiej strony jeszcze na dzisiaj
nie mamy podpisanej umowy o dofinansowanie chociaz mogliby$my juz ja podpisa¢. Natomiast
czekamy na Gming Stoszowice, bo gmina Stoszowice miala kontrol¢ jeszcze projektu, tzn.
dokumentacja tak naprawde. Skonczyla si¢ ta kontrola wynikiem pozytywnym i w przysztym
tygodniu, wlasnie wezoraj do mnie dzwonit Wojt Stoszowic Pan Gancarz, ze gotowi oni bedg do
tego, zeby nie wiem 12, 13, 14 podpisa¢ razem umowg o dofinansowanie, bo razem w sensie tylko
2 projekty otrzymaly dofinansowanie. I oni tez jako gmina Stoszowice nie ruszyli jeszcze
z przetargiem. Powiedzial wprost czeka na umowg o dofinansowanie wtedy bedzie rozpoczynat
czynnosci dotyczace wszczgceia przetargu na budowg. Wige druga kwota 15.000 zt de facto geodeta,
kierownik budowy, inspektor nadzoru, zeby formalnie budowa mogta, formalnie podkreslam,
budowa mogta by¢ uznana za aktywna. I zeby wytyczaé te kwestie geodezyjne.



Wobec braku chetnych do zabrania glosu w dyskusji Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy
Krycinski poddat pod glosowanie imienne projekt uchwaty nr 89/2020 — II wersja - w sprawie
zmiany uchwaty budzetowej na 2020 rok:

Za-13
przeciw - 0
wstrzymalo si¢ — 0

Wyniki imienne:

ZA (13) Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszezynski, Arkadiusz Hibner,
Zdzistaw Kruszelnicki, Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek
Maciejewski, Pawel Rosenbeiger, Stanistaw Sendyka, Mirostaw Skéra, Joanna Wasylkowska

NIEOBECNI (2) Grazyna Ostrowka, Zbigniew Sozanski

Rada Miejska w Srodzie Slaskiej podjgta uchwale nr XXIX/311/20 w sprawie zmiany uchwaly
budzetowej na 2020 rok, ktora stanowi zalacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

Ad. 7. Prezentacja, dyskusja i podj¢cie uchwaly w sprawie okreslenia Sredniej ceny jednostki
paliwa w Gminie Sroda Slgska na rok szkolny 2020/2021”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski otworzyl punkt obrad, po czym poprosit
Wiceprzewodniczgcg Rady Rady Miejskiej Wiolett¢ Borkowska o odczytanie projektu uchwaty
nr 90/2020 w sprawie okre$lenia $redniej ceny jednostki paliwa w gminie Sroda Slaska na rok
szkolny 2020/2021.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski otworzyt dyskusj¢ w punkcie.

Radny Mieczyslaw Labatcezyk: mam pytanie tutaj jest cena oleju napgdowego 4,28 zt, benzyny 95
4,30 zt, ale na stacjach paliw jest odwrotna cena, olej napgdowy jest drozszy od benzyny.

Dyrektor ZOPO Krzysztof Peryga: Szanowni Panstwo projekt uchwaty jest przygotowany
w pewnym w okresie na podstawie cen, ktore byly na naszym terenie w dniu przygotowywania
uchwat. I tak ten projekt uchwatly zostat przygotowany. I dlatego Szanowni Panstwo jest taka cena
jaka jest. Ja nie robig tego na podstawie jaki$ usrednionych cen tylko w danym dniu my sktadamy
zapytanie jaka jest cena tutaj w Srodzie Slaskiej i taka ceng proponujemy. Tak ze by¢ moze w dniu
dzisiejszym dzisiaj jest cena odwrotnie, ale w dniu w ktorym byta badana byta taka.

Radny Mieczyslaw Labatczyk: Panie Dyrektorze mi nie chodzi o wartosci, o relacje. Relacja oleju
napgdowego do benzyny juz od dlugiego czasu jest nickorzystna na olej napgdowy. I olej napgdowy
jest od diugiego czasu drozszy od benzyny, nie ze dzisiaj w tej chwili, wezoraj, dzisiaj, czy jutro.

Dyrektor ZOPO Krzysztof Peryga: Panie Przewodniczacy trudno mi w tej chwili odpowiedzie¢.
Nie robitem tego bezposrednio w zwigzku z tym uznalem, Ze zostalo to przeprowadzone zgodnie
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z procedurg. Jezeli bylaby tutaj nieprawdziwa informacja podana w projekcie uchwaty, bede tutaj
wnosil o zmiang tej uchwaly. Natomiast w tej chwili muszg uwierzyé, Zze to co zostalo
przygotowane przez pracownika merytorycznego, ze jest whasciwe.

Wobec braku chetnych do zabrania glosu w dyskusji Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy
Krycinski poddat pod glosowanie imienne projekt uchwaly nr 90/2020 w sprawie okreslenia
$redniej ceny jednostki paliwa w gminie Sroda Slaska na rok szkolny 2020/2021:

Za-13

przeciw - 0

wstrzymalo si¢ — 0

Wyniki imienne:
ZA (13) Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszczynski, Arkadiusz Hibner,

Zdzistaw Kruszelnicki, Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek
Maciejewski, Pawet Rosenbeiger, Stanistaw Sendyka, Mirostaw Skora, Joanna Wasylkowska

NIEOBECNI (2) Grazyna Ostréwka, Zbigniew Sozanski

Rada Miejska w Srodzie Slqskiej'podjgﬂa uchwale nr XXTIX/312/20 w sprawie okreslenia sredniej
ceny jednostki paliwa w gminie Sroda Slaska na rok szkolny 2020/2021, ktéra stanowi zalgeznik
nr 5 do niniejszego protokotu.

Ad. 8. Pr ja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
wydzierzawienie gruntu w trybie bezprzetargowym na okres do 3 lat na terenie miasta
Sroda Slaska”.

Przewodni y Rady Miejskiej Jerzy Krycinski otworzyl punkt obrad, po czym poprosit
Wiceprzewodniczgca Rady Rady Miejskiej Wiolett¢ Borkowska o odczytanie projektu uchwaty
nr 91/2020 — w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie gruntu w trybie bezprzetargowym na
okres do 3 lat na terenie miasta Sroda Slaska.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski otworzy! dyskusj¢ w punkcie.

Kierownik Wydzialu Gospodarki Nieruch $ciami i Architektury Katarzyna Raczynska:
Panie i Panowie Radni przedktadamy Panstwu projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na
przediuzenie na okres kolejnych trzech lat umowe dzierzawy gruntu polozonego w Srodzie Slaskiej
przy ulicy Gornej. Jest to dziatka 13/3 na ktorej migdzy innymi zlokalizowany jest akwen wodny
Kajaki. Przedmiotem dzierzawy jest grunt o powierzchni 28,5 m2, teren zielony polozony
bezposrednio przy lokalu gastronomicznym zlokalizowanym na dzialce 13/1. Teren dotychczas
wydzierzawiony na miejsca parkingowe dla klientéw lokalu. I prosimy Pafstwa o zgode¢ na
przedtuzenie tej umowy.

Radny Miroslaw Skéra: Pani Kierownik tradycyjne pytanie, nie tylko ja ale Rada tez chciataby
wiedzie¢ kwotg tutaj, przedtuzono i bgdziemy dostawac tyle a tyle pienigzkow.
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Kierownik Wydzialu Gospodarki Nieruch Sciami i Architektury Katarzyna Raczynska:
Panic i Panowie Radni czynsz na kolejny okres zostal ustalony przez Burmistrza w wysokosci
150 zt brutto i to jest czynsz roczny za trzy miejsca parkingowe, grunt o powierzchni 28,5 m.
Z tym, ze czynsz ustala Burmistrz.

Wobec braku chetnych do zabrania glosu w dyskusji Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy
Krycinski poddat pod glosowanie imienne projekt uchwaty nr 91/2020 — w sprawie wyrazenia
zgody na wydzierzawienie gruntu w trybie bezprzetargowym na okres do 3 lat na terenie miasta
Sroda Slaska:

Za-13

przeciw - 0

wstrzymalo si¢ — 0

Wyniki imienne:

ZA (13) Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Gruszezynski, Arkadiusz Hibner,
Zdzistaw Kruszelnicki, Jerzy Krycifski, Arkadiusz Lisiecki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek
Maciejewski, Pawel Rosenbeiger, Stanistaw Sendyka, Mirostaw Skora, Joanna Wasylkowska

NIEOBECNI (2) Grazyna Ostrowka, Zbigniew Sozanski

Rada Miejska w Srodzie Slaskiej podjeta uchwale nr XXIX/313/20 w sprawie wyrazenia zgody na
wydzierzawienie gruntu w trybie bezprzetargowym na okres do 3 lat na terenie miasta Sroda
Slaska, ktora stanowi zalaeznik nr 6 do niniejszego protokotu.

Ad.9. Pr ja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr XXVII1/301/20
Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej w sprawie wyrazenia zgody na realizacj¢ zadania
inwestycyjnego wykraczajacego poza rok budzetowy 2020 r. pn. ,,PT - ul. Stawowa
w Srodzie Slaskiej”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski otworzyl punkt obrad, po czym poprosit
Wiceprzewodniczacy Rady Rady Miejskiej Wiolett¢ Borkowska o odczytanie projektu uchwaty
nr 92/2020 — w sprawie zmiany uchwaly nr XXVIII/301/20 Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej
z dnia 24 czerwca 2020 r. w sprawie wyrazenia zgody na realizacj¢ zadania inwestycyjnego
wykraczajacego poza rok budzetowy 2020 r. pn. ,,PT - ul. Stawowa w Srodzie Slaskiej.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski otworzyt dyskusje w punkcie.

Burmistrz Srody Slgskiej Adam Rucifski: Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni
przygotowujgc ten projekt uchwaly nie wiedzieliSmy jaka kwota bedzie zaoferowana w drugim
zapytaniu ofertowym. Teraz juz wiemy, ale ta wiedza wcale nas nie przybliza do konstruktywnej
decyzji. Bo jak Panstwo zauwazyliscie w pierwszym zapytaniu bylo 38.000 zt ponad i ja to
uniewaznilem, bo to jest ponad 25% wigcej niz Rada uchwalita. Tam bylo uchwalone 30.000 zi.
I byla 1 oferta i 1 projektant, zreszta ten sam projektant, ktory ma obwodnic¢ pétnocng I1I etap, co
kilka uchwal temu Pafistwo przyjeliscie na 68.000 z1. I niestety w drugim zapytaniu ofertowym ten
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projektor zamiast, tak jak si¢ spodziewalem, obnizy¢ wyceng z 38 podwyzszyt do 48, 10.000 zt
nagle podwyzszyl. I mam ogromny dylemat, bo ja tej kwoty, ja osobiscie oczywiscie, tej 48.000 zt
Radzie rekomendowac absolutnie nie bgdg, mowig za siebie. Ale chciatbym, Zebyscie si¢ Panstwo
Ci, ktorzy oczywiscie moga i cheg si¢ wypowiedzie¢, wypowiedzieli si¢ co w tej sprawie poczaé.
Mamy 30.000 zt w budzecie pierwsza oferta 38, druga oferta 48. Oczywiscie mozna uniewazni¢
tylko pytanie jaka kwot¢ my jako gmina Sroda Slaska akceptujemy, bo jezeli ja akceptu}emy to
w miejsca wykropkowane ktos zaproponuje, albo kto$ z Panstwa Radnych albo ja no i wtedy co$
si¢ podejmie. Natomiast ja nie wiem, ja nie mam zadnego przekonania do tego, zeby to rozstrzygaé
przy cenie 48. Proszg tutaj o jaka$ dyskusje, bo ona jest potrzebna, zebym sobie jako Burmistrz
wyrobit poglad jak Panstwo patrzycie na tego typu praktyki. Nie dos¢, ze jest cena wyzsza juz od
budzetowej o 30%, 60% to jeszcze wzrosta o 10.000 zt w ciagu w sumie 3 tygodni. To zadanie
proponowat Przewodniczacy Arek Hibner z tego co pamigtam.

Radny Arkadiusz Hibner: Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Szanowni Panstwo pytanie
moje tez takie skad ta kwota poczatkowa 30.000 zt, na podstawie czego zostala ona wyliczona. No
na pewno nie powinniSmy brngé za wszelkg cen¢ w realizacj¢ czego$ co jest drozsze niz
zamierzalismy to raz. Ale trzeba tez wiedzie¢ skad ta kwota 30.000 zt. Z drugiej strony no tak jak
proponowatem do budzetu ten projekt techniczny tej ulicy do budzetu na biezacy rok uwazam, ze
jest to wazna ulica, wazna droga poniewaz udrozni tg ul. Wroctawska i spowoduje, ze w godzinach
szezytu te korki nie bgdg az takie jakie sg obecnie. Natomiast na pewno nie powinni$my za wszelkg
ceng decydowac si¢ na zwigkszanie kwoty. Moze po prostu przeciagnaé to, oglosi¢ kolejny
przetarg, zobaczy¢ by¢ moze jakis kolejny oferent zglosi si¢ do przetargu.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski: moj glos jest podobny, podobny jak rodnego
Hibnera z tym, Ze taka propozycja czy nie mozna ewentualnie wréci¢ do tej pierwszej wersji 38, bo
ona bylaby bardziej, ze tak powiem dla nas adekwatna w sensie kosztowym. Pytanie tylko
zasadnicze Panie Burmistrzu czy ta firma, czy tak mozna po pierwsze zrobié, czy tak jak radny
Hibner zaproponowat uniewaznic¢ i oglosi¢ nastgpny przetarg. Pytanie jest tez zasadnicze na ile my
mamy czasu, ze tak powiem jeszcze boksowaé. Chyba, ze zwroci¢ si¢ do tej firmy jeszcze raz
i zaproponowac te 38. Pewnie ze to bgdzie drozej o 8.000 zt jak te 30 co mieliSmy zaplanowane, ale
mieliémy po prostu, ale to bedzie tylko o 8 a nie 18.000 zt drozej.

Burmistrz Srody Slaskiej Adam Rucinski: Wysoka Rado, Panie Przewodniczacy ja rozumiem nie
akceptujemy ceny 48. Jest jaka$ sugestia lekka, zeby bylo 38. Skad si¢ wziglo 30. 30 si¢ wziglo
Panie Przewodniczacy po prostu z szacunkéw Wydzialu Inwestycji i w zaokragleniu, oczywiscie
staram si¢ zaokragla¢ te kwoty. To jest kwota dosy¢ analogiczna jak na przykiad projekt techniczny
ul. Okrgznej w Komornikach gdzie odcinek tez byt dlugi no i tam bylo 29.000 zt wigc pewna
analogia. Co mozemy zrobi¢, przynajmniej tak ja to widzg, powinnismy kwote jakas dzisiaj tutaj
ustali¢. Zgadzam si¢ co do zasady, ze kwota nie powinna przekroczy¢ 38.000 zt bo to byla
pierwsza oferta. Natomiast zastanawiam si¢ rowniez, czy nie skorygowac tej ceny troch¢ w dot do
35.000 zt i to jest ustanowi¢ sobie taki limit. I przystapi¢ do procedury numer 3 ale procedurg nr 3
zrobi¢ trochg inaczej, a mianowicie nie robi¢ zapytania ofertowego takiego gdzie jak si¢ podaé
ceng to juz nie mozna je zmieni¢, tylko ustali¢ na przyktad w szczegdlnosci negocjacje na przykiad
z minimum dwoma oferentami. Bo Burmistrz ma mozliwoé¢ przy zamowieniach ponizej
30.000 euro odstgpi¢ od zapytania ofertowego i na przyklad zrobi¢ negocjacje. A negocjacje bywaja
bardzo owocne i to jest praktyka, juz rzemioslo Zaméwien Publicznych. Mieliscie Panstwo
doskonatg probke przy tej szkole z 720 zejs¢ na 470 to rzeczywiscie jest sztuka. Ale widaé jest to
mozliwe. Ja uwazam, moje zdanie osobiste jest takie, Ze mozna tutaj zej$¢ z tej ceny nawet 38.
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W zwigzku z tym moja propozycja brzmi 35.000 do trzeciej procedury negocjacji. Jezeli panstwo
uwazacie ze powinna by¢ inna kwota niz 35 to prosz¢ o propozycje. Rozumiem, ze teraz si¢
poruszamy w granicach 38.622 zt to co Pan Przewodniczacy mowit. I 35.000 moja propozycja
Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski bardzo proszg¢ o ustosunkowanie si¢ do tej
propozycji co Panie i Panowie Radni my$la, bo mysle, ze nie bgdziemy glosowa¢ pierwszej wersji
czy drugiej wersji, bo to nie czas i nie miejsce. Ale musimy wersj¢ przyjac i takg ze tak powiem
wpisa¢ w tej uchwale.

Radny Arkadiusz Hibner: Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu mnie wydaje sig, ze ta kwota
35.000 zt jest wystarczajgca, nie ma co brng¢ w jakie$ tam. To nie jest projekt szkoly, nie jest
projekt obwodnicy tylko najnormalniejszej ulicy, tak ze nie brnijmy w to. Ustalmy te 35.000 zt
i wydaje mi si¢ jezeli si¢ uda w innej formie dojs¢ do porozumienia i wytoni¢ wykonawcg projektu
technicznego to zycz¢ powodzenia.

Burmistrz Srody Slgskiej Adam Rucinski: dobrze no to w takim razie formalnie juz zgtaszam
propozycje¢ 35000 zt przy czym zastrzegam, ze bgdziemy to czyni¢ w drodze negocjacji zapraszajac
minimum dwie firmy. Ta ktora zlozyla ofertg, ktora jest na 38 czy 48 i jeszcze jakas, ktorg uda
nam si¢ zaprosic.

Radny Pawel Rosenbeiger: Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu cheiatem tylko przypomnieé,
ze na poczatku razem z projektem technicznym ul. Stawowej byl tez projekt techniczny
ul. Strzeleckiej. By¢ moze jezeli nie dojdg do skutku te negocjacje i te 35.000 zt, o ktorych tutaj
jest mowa, tez jak najbardziej podzielam, to by¢ moze w jakiej$ formie zlecenia wewnatrz
Wydziatu Inwestycyjnego ul. Strzelecka mozna zaprojektowac.

Burmistrz Srody Slaskiej Adam Ruciiski: Panie Przewodniczacy Pawle ulica Strzelecka jest
uzgodniona, ze bedzie jg robil inzynier, ktéry pracuje w Wydziale za konkretng gratyfikacj¢
mieszczgce si¢ w regulaminie oczywiscie wynagrodzenia Urzgdu Miejskiego. Natomiast Strzelecka
jest prostsza, bo tam nie ma wyjscia poza pas drogi i to wszystko jest przebudowywane, ale
w granicach takiej skali kontrolowanej. Natomiast problem z ul. Stawowa jest taki, ze tam trzeba
z tego co widzielismy zrobi¢ to procedurg ZRIDU, a ZRID to juz jest skomplikowana procedura
i obawiam sig, wykluczy¢ catkowicie nie mogg, natomiast obawiam sig, Ze jest to za duze zadanie
jak dla pracownika Urzedu Miejskiego o to chodzi. Bo tam trzeba podwykonawcow, trzeba
geodetow prawda, ktorzy beda to robi¢, wige akurat tutaj bym nie szedt w tym kierunku, ale
dzigkuj¢ za sugestie do my$lenia i za tg analizg tego typu, bo na pewno to ulatwia nam tez dojscie
do decyzji ostatecznej. Ulica Strzelecka jest uzgodniona tylko, Zze w tej chwili akurat Chwalimierz
byl zrobiony, tam tez byla podobna sytuacja. Trzeba bylo zrobi¢ projekt droga zabytkowa do lasu,
a pan akurat jest na chorobowym i nie moze kontynuowac.

Wobec braku chetnych do zabrania glosu w dyskusji Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy
Krycinski poddal pod glosowanie imienne projekt uchwaty nr 92/2020 — w sprawie zmiany
uchwatly nr XXVI11/301/20 Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej z dnia 24 czerwca 2020 1. w sprawie
wyrazenia zgody na realizacj¢ zadania inwestycyjnego wykraczajacego poza rok budzetowy
2020 r. pn. ,,PT - ul. Stawowa w Srodzie Slaskiej z kwotg graniczng 35.000 zt tak jak zaproponowat

14



pan Burmistrz:
Za-12

przeciw - 0
wstrzymalo si¢ — 1

Wyniki imienne:
ZA (12) Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Hibner, Zdzistaw Kruszelnicki,

Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek Maciejewski, Pawet
Rosenbeiger, Stanistaw Sendyka, Mirostaw Skora, Joanna Wasylkowska

WSTRZYMUIE SIE (1)Arkadiusz Gruszezyfiski
NIEOBECNI (2) Grazyna Ostrowka, Zbigniew Sozanski

Rada Miejska w Srodzie Slaskiej podj¢ta uchwale nr XXIX/314/20 w sprawie zmiany uchwaly
nr XXVII/301/20 Rady Miejskiej w Srodzie Slaskiej z dnia 24 czerwca 2020 r. w  sprawie
wyrazenia zgody na realizacj¢ zadania inwestycyjnego wykraczajacego poza rok budzetowy 2020 r.
pn. ,PT - ul. Stawowa w Srodzie Slaskiej, ktéra stanowi z zalaceznik nr 7 do niniejszego protokotu.

Ad. 10. Pr ja, dyskusja i podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na realizacje
zadania inwestycyjnego wykr jacego poza rok budz y 2020 r. pn. ,,PT —
budowa chodnika w Swi¢tem”

Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy Kryciiski otworzyl punkt obrad, po czym poprosit
Wiceprzewodniczgcy Rady Rady Miejskiej Wiolett¢ Borkowska o odczytanie projektu uchwaty
nr 93/2020 — w sprawie wyrazenia zgody na realizacj¢ zadania inwestycyjnego wykraczajacego
poza rok budzetowy 2020 r. pn. ,,PT — budowa chodnika w Swietem”.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski otworzyt dyskusj¢ w punkcie.

Burmistrz Srody Slaskiej Adam Rucinski: Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni
sytuacja jest identyczna, analogiczna jak w przypadku ul. Stawowej. Jak Panstwo macie
w uzasadnieniu w pierwszym zapytaniu 25.000 z czyli ponad dwadziescia pig¢ procent wigcej.
Liczytem, Ze to spadnie, albo si¢ przynajmniej utrzyma. Niestety w drugim postgpowaniu oferent
ten sam, zreszta caly czas operujemy z jednym projektantem, podwyzszyt cene z 25 do 33.000 zt
nie wiadomo dlaczego. I takie same mamy zdanie jak przy ul. Stawowej. Ja osobiscie nie akceptuje
ceny 33.000 zi. Pytanie na jakim poziomie ustalimy tutaj w tej uchwale ceng, zeby mozna bylo
znowu negocjowaé, bo tu wszystko jest identyczne. Zaproszenie do negocjacji, minimum dwéch
projektantéw, no i teraz limit cenowy. W budzecie bylo 20.000 zl, to byl szacunek, bo nie
oszukujmy si¢ to nie jest droga, tutaj nawet nie ma ZRID. To jest chodnik péltora metra plus
miejscowe tam gdzie si¢ da poszerzenie drogi, bo tam jest droga z kocich tbéw. I to bedzie
podobnie zrobione jak ten chodnik, w ktérym partycypujemy 110.000 przy drodze powiatowej,
gdzie poszerzenie nastgpito drogi kostkowej i wybudowany zostat chodnik. 20 000 zt wydawato si¢
to duzo, ale cheg 33. Moja propozycja, zeby juz wyprzedzi¢ przebieg zdarzen 23.000 zt proponuje
do dyskusji za projekt techniczny tego chodnika, Zeby taki limit wyznaczy¢. Myslg, ze Pan Radny
Czyrnianski winien si¢ odnies¢ do tego.

15



Radny Jaroslaw Czyrnianski: Panie Burmistrzu, Wysoka Rado 23 myslg, ze wystarczy to. Moze
zaokraglijmy to do 25.000 zt i poczekajmy na rozwéj wydarzen. Naprawde, bo chodnik jest prosty,
nieskomplikowany. Dlugi, bo diugi, ale wydaje mi sig, e to jest rozsadna kwota.

Burmistrz Srody Slaskiej Adam Rucinski: nie 23 tylko 25.

Pr dniczacy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski: musimy ustalic jaka$ kwotg, bo jest
rozbieznosc.

Burmistrz Srody Slgskiej Adam Rucinski: to moze 24 usrednié. Panie Przewodniczacy w drodze
kompromisu proponuje 24.

Radny Arkadiusz Gruszezynski: Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu skoro w poprzednim
projekcie uchwaty wykonawca pierwotnej wersji zaoferowat 38, a my dajemy 35 jako limit, to tutaj
wykonawca zaproponowat 25 000 zi, to my powinni$my si¢ zachowa¢ analogicznie i zaoferowac
22.000 zt.

Burmistrz Srody Slaskiej Adam Ruciiski: to jest réwno o 3.000 zt mniej wychodzi. Tylko, ze to
jest mniejsza kwota i procentowo wyjdzie wigcej.

Radny Arkadiusz Gruszezyiski: Panie Burmistrzu tak jest moja propozycja.
Burmistrz Srody Slaskiej Adam Rucinski: dobrze w sumie sg trzy propozycje 23, 22 i 25.

Radna Wioletta Borkowska: Panie Burmistrzu, Koledzy i Kolezanki Radni 22, 23, 24, zebysmy
si¢ za miesigc znow na nadzwyczajnej sesji nie spotykali, bo bgdzie brakowato 1.000 zi. Moze
jednak zrobmy do 24, zeby bylo juz z nawiazkg i udalo si¢ to tak, bo jezeli zrobimy znow 22 i znéw
braknie, bo bgdziemy przektadaé i ponawia¢ oferty i to rozciagnie si¢ w czasie. A to mamy sezon
urlopowy, za chwil¢ Koledzy i Kolezanki powiedza, Ze znowu jest zwolana sesja nadzwyczajna,
zupelnie niepotrzebnie. Moze lepiej da¢ gorke prowadzac negocjacje, co$ uszezknag i nie wraca¢ do
tego po prostu. Zresztg Pan Radnych Gruszezynski zawsze mowi, zeby da¢ wigeej jak mniej. To
nie wiem dlaczego teraz chce da¢ mniej, analogicznie. I bgdziemy si¢ tu Panie Radny spotykaé¢
znowu za dwa tygodnie.

Radny Arkadiusz Gruszezynski: bo jestem konsekwentny. Licz¢ na skutecznos$¢ negocjacji Pana
Burmistrza.

Burmistrz Srody Slaskiej Adam Rucinski: to negocjowaé bedzie Pan Kierownik Fura.
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Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski: w takim razie jezeli mozna to ja bym co$
takiego zaproponowat, zeby byta graniczna do kwoty 24.000 zl, nie na kwotg tylko do kwoty. Jezeli
tutaj Radny z tego okregu zaproponowat i dogadat si¢ z Panem Burmistrzem w konsensusie na te
24, okreslmy w takim razie do 24. Bedzie za 20 to bedzie sukces, bedzie za 21, tylko Zeby nie
przekroczy¢ tych 24. Czy Panstwu to odpowiada do 24.000 zt. Nie widzg nie slysz¢ pytan.

Radny Arkadiusz Hibner: Panie Przewodniczacy krociutka prosba o poprawke ewentualng do
uzasadnienia, bo tam troszeczk¢ wkradt si¢ chyba chochlik przy kopiowaniu.

Wobec braku chetnych do zabrania glosu w dyskusji Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy
Krycinski poddal pod glosowanie imienne projekt uchwaty nr 93/2020 — w sprawie wyrazenia
zgody na realizacj¢ zadania inwestycyjnego wykraczajacego poza rok budzetowy 2020 r. pn. ,,PT —
budowa chodnika w Swigtem” z okresleniem kwoty do 24.000 zk.:

Za-12

przeciw - 0

wstrzymalo si¢ — 1

Wyniki imienne:
ZA (12) Wioletta Borkowska, Jarostaw Czyrnianski, Arkadiusz Hibner, Zdzistaw Kruszelnicki,

Jerzy Krycinski, Arkadiusz Lisiecki, Mieczystaw Labatczyk, Leszek Maciejewski, Pawet
Rosenbeiger, Stanistaw Sendyka, Mirostaw Skora, Joanna Wasylkowska

WSTRZYMUIE SIE (1)Arkadiusz Gruszezynski
NIEOBECNI (2) Grazyna Ostrowka, Zbigniew Sozanski

Rada Miejska w Srodzie Slaskiej podjeta uchwale nr XXIX/315/20 w sprawie wyrazenia zgody na
realizacj¢ zadania inwestycyjnego wykraczajacego poza rok budzetowy 2020 r. pn. ,,PT — budowa
chodnika w Swigtem” , ktéra stanowi zalgcznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Ad 11. Wolne wnioski i informacje.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski otworzyt dyskusj¢ w punkcie.

Salg posiedzen opuscita radna Wioletta Borkowska — w sesji uczestniczy 12 radnych — dopisek
protokolanta.

Burmistrz Srody Slaskiej Adam Rucinski: Panie Przewodniczacy, Szanowni Panistwo Radni mam
wazne informacje, bo dotycza spraw po pierwsze inwestycyjnych, po drugie wspélpracy
z Powiatem. Otéz chcg Panstwa poinformowaé, ze pod koniec lipca wplynglo pismo kolejne
Powiatu Sredzkiego w sprawie podpisania porozumienia zaleglego na wspétfinansowanie projektu
techmcznego przebudowy drogi powiatowej Sroda Slaska granica miasta Jastrzebca do konca
granicy gminy Sroda Slqska Jak pamigtacie Panstwo mieliSmy tam spér i mamy w sumie dalej
mamy spor, ze my czy ja osobiscie chcialem zaptaci¢ 50% bezwarunkowo, a drugie 50%, chodzi
facznie o 18.000 zt refundaci, jezeli sig okaze, Ze projekt jest dobry i Wojewoda go puscit méwige
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krotko przez oceng formalng. Powiat Sredzki podtrzymuje oczekiwanie — petnej kwoty
bezwarunkowo czyli 18.000 z}. I widzg, ze sugeruje, ze jezeli nie bgdzie akceptacji z naszej strony
Gminy to on nie wiem czy zlozy wniosek do Wojewody do programu rzagdowego na ten odcinek
granica miasta droga powiatowa Jastrzgbce zakret tam chyba ma si¢ koriczy¢ na zakrecie. Wiec ja
odpisatem, powiedzmy zgodzilem si¢ na podpisanie tego porozumienia w takim brzmieniu, ale
jednoczesnie poprositem o oswiadczenie, o dodatkowy dokument w postaci o$wiadczenia dwéch
cztonkow Zarzadu Powiatu, ze jezeli si¢ okaze, ze w tym naborze, ktéry jest do 17 sierpnia, znowu
bedzie co$ nie tak z tym projektem i aplikacja bgdzie negatywnie oceniona formalnie, to wtedy
Powiat si¢ zobowigzuje do zwrotu 50% tych 18.000 zt. Wyslaliémy wczoraj to pismo, do jutra jest
termin powiatowy do kiedy moze zlozy¢ to oswiadczenie i do 10-go zobowigzalem sig,
ze dziesigtego gmina przekazg¢ wtedy to porozumienie podpisane do Powiatu. I zostanie 7 dni na to,
zeby Powiat ztozyl wniosek do Wojewody z naszym oczywiscie wspolfinansowaniem 50% wkiadu
wiasnego. To jest informacja dla Panstwa. Ona oczywiscie moze podlegaé tutaj jakiej$ ocenie takiej
czy innej ocenie. Natomiast realizuj¢ asertywnosé w tym sensie, ze jezeli projekt rzeczywiscie jest
obarczony ryzykiem wady to nie mozemy takiego projektu bym powiedziat wspéifinansowaé jezeli
on by mial wadg. I widzg, Ze takicj pewny tutaj zgodnosci co do podejsciem do tej sprawy
z Powiatem nie mam. Moze kto$ z Pan lub Panoéw chcialby si¢ wypowiedzie¢ w tej sprawie to
chetnie wystucham, bo zostalo jeszcze 3 dni na to, Zzeby zgodnie z deklaracjg to porozumienie
podpisac i odesta¢. Moze na razie tyle. Chetnie postucham jezeli kto$ chcialby si¢ wypowiedzie¢.
Jeszeze mam jeden temat.

Radny Stanistaw Sendyka: tak Panie Przewodniczacy tylko w innej kwestii, w kwestii glosow
senioréw. w zwigzku z tym, ze w zeszlym roku nie udalo si¢ zrealizowa¢ szczepienia dla seniorow
odnosnie przeciw grupie. A jak wiemy Gléwny Inspektor Sanitarny Polski mocno naciska, wreez
apeluje, zeby seniorzy zwlaszcza seniorzy szczepili si¢ przeciwko grypie. Mysle, Ze to jest dobry
moment Panie Burmistrzu, zeby w tym roku udalo si¢ zrealizowa¢ zadanie, zeby po prostu nasza
Gmina weszla w ten projekt, skorzystata z dobrodziejstwa jakim jest skorzystanie z ustawodawstwa
przy koronawirusie przy epidemii i po prostu zrealizowa¢ ten projekt. I dlatego, ze jaki$ gest, jakis§
ruch ze strony Gminy chyba si¢ naszym wyborcom nalezy.

Na salg posiedzen wrocita radna Wioletta Borkowska — w sesji uczestniczy 13 radnych — dopisek
protokolanta.

Burmistrz Srody Slaskiej Adam Rucinski: w tym temacie obniesie si¢ za chwilg, mam nadziejg,
ze Pan Krystian skutecznie tutaj prosi Panig Kierownik Lenartowicz, bo ona si¢ zajmuje tym
problemem. Pienigdze sg, ale nie bedg rozwijal watku. Bo myslatem, ze ktos si¢ odniesie do kwestii
dotyczacej porozumienia z Powiatem. Jezeli nie no to przyjmuje, Ze ten kierunek mam zrealizowa¢
no i w poniedzialek bedzie decyzja czy fakt podpisania tego, jezeli bgdzie to o$wiadczenie
oczywiscie. Druga kwestia wrocimy Panie Kolego Staszku do kwestii jak tylko Pani Kierownik si¢
pojawi, do kwestii bardzo waznej, ktérg Pan poruszyl. Natomiast chcialem jeszcze Pafistwa
poinformowac o jednym tez fakcie w sumie informacja. Odbyto si¢ spotkanie w sprawie refundacji
ceny zakupu szpitala powiatowego dawnego szpitala powiatowego. To jest poklosie z jednej strony
naszego pisma, mojego pisma ze stycznia, gdzie byla zaproponowana kwota i trzy warunki byly
podane: kwestia udziatu we wlasnosci, kwestia zwrotu tego co syndyk Powiatowi przekazg 30%
zwrotu tego i uruchomienie dzialalnoci szpitala dwoch oddzialow referencyjnych w ciagu trzech
lat. Przynajmniej tak to wtedy brzmiato. Kto byt na Komisji Budzetowej 18 czerwca pamigta tg
dyskusje. Po niej oczekiwali$my zlozZenia pisma przez Powiat, ktéry miat si¢ ustosunkowa¢ do tych
styczniowych propozycji i warunkow. nie wplynelo pismo takie, ktore si¢ ustosunkowywatoby.
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Natomiast ~ byla wizyta, byla wizyta trzech o0séb z Powiatu i nas reprezentowal Pan
Przewodniczacy, Pan Skarbnik si¢ przystuchiwat i jeszcze jedna osoba w charakterze obserwatora
i moja osoba. Dyskusja byla bardzo ostra bardzo, bardzo taka napigta, bardzo emocjonalna
momentami wychodzita poza pewne standardy kultury nazwijmy to w ten sposob, ale nie z naszej
strony. I efekt tej dyskusji jest taki, ze Powiat Sredzki zlozyt kolejne pismo. To jest w jakiej$ formie
ustosunkowanie sig, ale to trochg inne niz oczekiwali$my. Generalnie dali czas do dziesiatego, zaraz
Pani Kierownik przyjdzie, do dziesigtego, zeby si¢ okresli¢ czy i jak chcemy pomédc w refundacji
tego co oni juz zaplacili. Bo oni zaptacili 4.600.000 zi. Natomiast z tych 4.600.000 zt syndyk ma
im zwréci¢ 2.100.000 zt. To w sumie jak im zwréci to zainwestujg 2.500.000 zt tak czytamy
i budzet Powiatu tg transakcjg. Wige moje stanowisko w formie informacji jest takie, ze opcja nr 1,
jaka jest dedykowana dla Powiatu, zeby im pomoéc, zeby si¢ tez wywigza¢ z tych deklaracji, z tych
uchwal, jest taka, ze 30% wartosci zakupu, 30% z 4.600.000 74, a to jest doktadnie 1.399.000 z, ale
skorygowane o to 30% od tej kwoty, ktorg oni dostana, a zakladaja, ze dostang 2.100.000 z}. Czyli
netto wychodzi dzi§ 750.000 zt przy czym to wazna kwestia i jezeli im syndyk nie zwrdci, czy nie
dostang tych 2.100.000 z} czy dostang mniej, to wtedy wigcej dostang od nas, bo to taka powinna
by¢ zasada wedlug mnie symetrii. Natomiast druga kwestia to jest zabezpieczenie, czego
zabezpieczenie, tego zeby cel glowny osiagnaé, czyli uruchomi¢ dwa oddzialy referencyjne
w terminie, no juz nie trzech lat, bo juz p6t roku minglo od stycznia tylko dwoch i pét roku i to jako
warunek naszej pomoc. to jest opcja dominujaca, opcja wiodaca. Caly czas przynajmniej dla mnie
opcjg alternatywna, juz teraz alternatywna nie rownorzedna, jest zakup w formie aktu notarialnego
30% wlasnosci budynku, ktérego cena zakupu wynosita przez Powiat 4.600.000 zi, czyli kupno
30% wlasnosci udziatow za 1.400.000 zL. T tutaj poglad Powiatu jest raczej negatywny dlatego, ze
oni z jednej strony chyba nie cheg dzieli¢ si¢ wlasnoscig tego tego budynku po dawnym szpitalu.
Po drugie oni twierdza, Ze to jest o wiele wigcej warte. Pan Przewodniczacy byl $wiadkiem, oni
twierdzg, ze jest to warte nie 4,600.000 z} tylko,tam prawie 10.000.000 zt jak pierwotnie to
rzeczoznawca majgtkowy wycenil, co najmniej 10.000.000 z. Wigc oni nie bardzo chca
odsprzeda¢ 30% w cenie 1.400.000 zl, bo uwazaja, Ze to jest po prostu ponizej wartosci. Ja
uwazam, ja mam odmienne zdanie uwazam, ze warto$¢ jest taka jaka kupiec chce zaplaci¢. Bo
jezeli kupiec jedyny zreszta kupiec, chciat zaplaci¢ 4.600.000 zt to to jest warte 4.600.000 zi, bo
nikt nie dawat wigcej. Tak ja czytam tg transakcje i za ta kwote 30% jako alternatywg uwazam, ze
mozna by bylo takie stanowisko przedstawi¢. Ale spodziewam sig, Ze oferta czy wariant nr 1 jest
lepszy, bo jest bardziej dla nich przejrzyste, jakas gotowka przeptywa netto do Powiatu
i rekompensuje z jednej strony im zakup za 4,600.000 zt minus 2.100.000 z}, a po drugie no to jest
tak jak wszyscy tutaj wiemy realizacja w tej formie tych deklaracji wezesniejszych. Z innymi
gmina jest tak, ze z tego co mowili to Gmina Kostomloty przekazala jakie$ tam drobne pienigdze.
Inne Gminy nie poczuly sig, a na pewno nie poczuta$ si¢ Migkinia, bo Migkinia chce podobno daé¢
co$, nie wiem ile, ale cos, ale dopiero na uruchomienie, nie na odkup tylko na uruchomienie.
Reasumujgc whasnie takie Panie Skarbnik, nie takie jak Pan przygotowal, nie wiem skad Pan to
wzigl tego gotowca, whasnie takie stanowisko do poniedziatku cheiatbym przedstawi¢. No bo takie
jest oczekiwanie, taka jest potrzeba, nie mozna tej sprawy ciggna¢ tez w nieskonczonos$¢. Ona musi
w taki czy w inny sposob by¢ rozstrzygnigta kwestia pomocy finansowej. A czy bedzie to przyjete
nie wiem, bo ja nie jestem w stanie przewidzie¢ jak Powiat zareaguje. Mi si¢ zawsze wydawato, ze
jezeli ktos cos komus przekazuje w formie pomocy czy darowizny no to si¢ nie grymasi méwigce tak
krotko. Przepraszam za kolokwializm, ale tak mnie nauczyli, Ze si¢ nie grymasi. A tu widzg, ze
zaczyna si¢ bym powiedzial z jednej strony jakies punktowanie czasami legislacyjne, prawne.
A z drugiej strony jaka$ polityka niepotrzebna, by¢ moze za duzo tej polityki i si¢ gdzie$ tam
miesza, bo tak jak Pan Przewodniczacy byl $wiadkiem, ja naprawdg nie cheg stuchaé grézb pod
adresem Gminy, ze nas opiszg gdzies tam. Co to za partner zamiast bym powiedzial przyja¢ jakas
pomdc, to jeszcze bedzie cheial opisywac darczyncg. Tak troche bym powiedzial nie tadnie, po
prostu tak niefanie. Ja bym wolal unikaé tutaj juz z dwoch stron wszystkich kwestii dotyczacych tej
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calej otoczki, a skupi¢ si¢ na tym, jak z jednej strony prawnej, a z drugiej strony ekonomicznie
i sensownie poméc, bo deklarowallsmy i ta deklaracja jest caly czas aktywna. Tyle mojej
informacji aczkolwiek to pismo wyjdzie z gminy Sroda Slaska w terminie dziesiaty. Mysle, ze
Pani Kierownik przyszla to moze, jezeli kto$ bedzie mial pytania dotyczace jeszcze tej pomocy dla
szpitala to ja moge wroci¢ do tematu, tylko mysle, ze Pani Kierownik juz przyszta to niech powie
o szczepionkach. Bo Pan Kolega Radny Staszek Sendyka zapytat czy jeste$my gotowi i powiedziat,
ze wypadato by pomdc seniorom.

Kierownik Gminnego Centrum Reagowania Bozena Lenartowicz: Szanowni Panstwo sprawa
szczepienia dla seniorow w tym roku wyglada nastgpujaco, Ze ja jestem na biezaco w kontakcie
z naszymi lokalnymi przychodniami z whascicielami, z lekarzami. I podjeltam rozmowy na temat
szczepien grupa senior 60+ juz w maju. Przychodnie zaméwity w hurtowniach farmaceutycznych
szczepionki. Teraz si¢ przypomnialam z tematem, mam przygotowany wniosek, ktéry Pan
Burmistrz dostanie jutro do podpisu, jezeli chodzi o wszczgeie zapytania ofertowego
i zamieszczenie go na naszej stronie. Jestem po rozmowach ze wszystkimi przychodniami
lokalnymi. I czgs¢ z nich jest zainteresowana programem czg$¢ niestety nie, w obawie
o konsekwencje zwigzane z COVID i warunki sanitarne. Natomiast mam zapewnienie przynajmniej
jednej z nich, ze wezmie udzial w programie przynajmniej jedna wezmie udzial na pewno jedna
wezmie udzial w programie i bedziemy szczepi senioréw. W tamtym roku tez ten program byt
zrealizowany, 2 lata temu rowniez i w tym roku mam nadziejg, ze tez nam si¢ uda i to w terminie
wrze$niowym zacza¢ szczepienia.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski: ja tylko, ze tak powiem bym dodat trzeba by
bylo tg akcje rozpropagowaé. Oczywiscie to jako forma dobrowolna. bo oczywiscie pewnie, ze
ludzie bgda si¢ obawiac. Ten kto bedzie cheiat to po prostu si¢ zaszczepi. Kto nie nie bedzie cheiat
no to do niego nalezy po prostu wybor.

Kierownik Gminnego Centrum Reagowania Bozena Lenartowicz: ja rozumiem Panie
Przewodniczacy oczywiscie bedziemy informowa¢ w mediach jezeli juz bedziemy mieli
przychodni¢ wyloniong. Bedziemy informacj¢ taka umieszcza¢ w mediach i to bedzie tez tak,
ze beda okreslone dni na te szczepienia, okre$lone godziny. Cata bedzie procedura, ktorg tez
przychodnia musi po prostu przyjac. Ja z lych rozmow, ktére prowadzitam to tak wiasnie b¢d21e
ze bedg wyznaczone daty tych szczepieni i po prostu godziny. Nie bedzie to tak, ze beda sig¢
seniorzy ze sobg mieszali. Zresztg teraz nie ma takich przyj¢¢ w przychodniach prawda jak kiedy$
byly. Nie ma takich wizyt lekarskich, wigc jest catkiem inna procedura przy_|¢c pac_]emow A w tym
przypadku ci pacjenci bedg musieli by¢ po prostu przebadanie przed przy do

Tak ze to bedg wyznaczone godziny. Taka informacja w mediach si¢ ukaze.

Burmistrz Srody Slaskiej Adam Rucinski: ja mam tylko pytanie do Pani Kierownik za tg kwote,
ktora mamy, ile szczepionek potencjalnie mozemy sfinansowac, dla ilu osob.

Kierownik Gminnego Centrum Reagowania Bozena Lenartowicz: Panie Burmistrzu mamy
kwote 13.400 zt. Kwota netto jest to kwotg brutto, bo to jest zwolnione z podatku. Zalezy jaka
kwota padnie w propozycji zaszczepienia. w tamtym roku byla jednostkowa kwota 40 zt. Na pewno
tak mysle, ze bgdzie drozej. Spowodowane jest to tez tym, Ze szczepionka jest drozsza na rynku
i mamy taki okres jaki mamy. Teraz mi trudno powiedzie¢ doktadnie ile. Natomiast mowig 40 zt
bylo w tamtym roku, dwa lata temu bylo 35 zt dla pordwnania.
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Burmistrz Srody Slqskiej Adam Rucinski: czyli to jest kilkaset 0sob, okoto 330 0s6b.

Kierownik Gmi Centrum Reag; ia Bozena Lenartowicz: ja myslg, ze nam starczy, bo
frekwencja 2 lata temu byta najwigksza to byto ok. 200 os6b.

Burmistrz Srody Slaskiej Adam Rucinski: tak ale to wtedy bylo Pani Kierownik pierwszy rok,
pézno to zostalo wszczgte, to zostalo wdrozone. W tym roku mamy o wiele, wiele, wiele razy
wigksze zagrozenie i sierpien rézni si¢ od wrzesnia czy od pazdziernika, wigc jezeli zajdzie
potrzeba zwigkszenia to ja nie bgdg si¢ wahal w ogole. I tutaj zwigkszymy to nawet w trybie
natychmiastowym, bo mozemy sobie poprzesuwac, jezeli by to bylo kwestig braku jaki$ srodkow
powyzej 13 tysigey. Dalej cheiatem o waznych rzeczach poinformowaé, bo Panstwo pytaliscie sig,
tutaj kolega Gruszezynski migdzy innymi. Otrzymaliscie juz Pafstwo zaproszenie na otwarcie
Centrum NGO wtorek przed sesja, ta planows sesjg, wszystko bez zmian. Zapraszam serdecznie.

Natomiast jednoczesnie informujg, ze 30 sierpnia odbgdzie si¢ otwarcie $wietlicy w Kobylnikach,
uroczyste otwarcie polgczony z takg mini forma dozynek. I to wszystko bedzie wlasnie tam
w Kobylnikach na tym boisku, matym, bo tez bedzie ograniczona liczba os6b bardzo. Ja nie wiem,
oczywiscie koronawirus moze zweryfikowag jeszcze te plany. Natomiast tak minimalng liczbg 0sob
jakg tam zaplanowalismy to takich dozynek jeszcze nigdy nie byt z takg minimalng liczbg 0sob. Jest
to forma polaczenia otwarcia $wietlicy jednoczesnie z proba $wigta plondw, a przede wszystkim
skierowang do spolecznosci miejscowosci Kobylniki, $cisle do miejscowosci Kobylniki. No bo oni
beda mieli $wigto najwigksze, bo Kolego Staszku $wietlica ta , ktora byla to byta poniemiecka i tam
nigdy nie bylo takiego standardu jaki bytby nalezny prawda. Czyli jak dla miejscowosci Kobylniki
to totalna rewolucja. I z tego si¢ trzeba cieszy¢ i trzeba to tez godnie otworzy¢ ze spolecznoscig
lokalng tutaj z Panem Radnym, z Panem Soltysem z tymi ktorzy, z Paniag Monika Szymanowska,
ktora napisata wniosek. Z tymi wszystkimi ktérzy z panem Kierownikiem Furg i Szarejkg Zastgpca
Kierownika, ktorzy nadzorowali. Tak Ze zapraszam tez Pafistwa z gory, aczkolwiek otrzymacie
jeszeze zaproszenia, zeby sobie tg niedzielg, przynajmniej popotudnie tej niedzieli, bo tam to si¢
zacznie raczej pozniej niz wezesniej. Nie bedzie to godz. 13:00 bardziej to bgdzie godz. 15:00 moze
15:30. No i tyle planéw co do sierpnia, a 0 wrzesniu bed¢ méwil na sesji sierpniowej tej pod koniec.

Pr dniczacy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski: jezeli moge to zabior¢ glos oczywiscie
dzigkujemy za zaproszenie. I mysle, ze wszyscy rozumiemy, Ze ten rok jest no niestety wywrécone
do gory nogami przez ta pandemi¢. I musimy si¢ jako$ po prostu dostosowaé, bo warunki sa
szczegblne, przynajmniej na minione 100 lat. I oby za 100 lat nawet si¢ nie powtorzyl taki rok.
Chciatbym jeszcze wrécic¢ do tej rozmowy, ktora byta, tego spotkania co Pan Burmistrz powiedziat.
I nie wiem, chciatbym po prostu by¢ moze ze poprawi¢ Pana Burmistrza. Starostwo nie chcg
zadnego odkupu udzialéw. To zostalo wyrazenie prosz¢ Panstwa powiedziane, bo nie ma takich
mechanizméw nawet prawnych, ze my po prostu mozemy odkupi¢ jakis udzial. Oczywiscie
stanowisko Panstwa, ktorzy byli, tej trojki wyrazne byl zgodnie z nasza uchwalg, Zeby$my
dofinansowali w wysokosci 30%. I dzisiaj po wielu dyskusjach i takim stanowisku, jestem ja
przynajmniej osobiscie za stanowiskiem Burmistrza, zeby na dzien dzisiejszy, oczywiscie zgodnie
z naszymi obietnicami i przyrzeczeniami, i uchwala, ktérg podjelismy zeby$my udzielili na dzien
dzisiejszy, bo to juz jest po prostu czas, Starostwu pomocy czy w formie dotacji, ale dotacji ktéra
bedzie notarialnie zabezpieczona na rzecz Starostwa jako po prostu naszego udziatu, w wysokosci
potowy czyli 30% netto tak jak Pan Burmistrz powiedzial, jezeli to wychodzi te 750.000 zt musimy,
ja przynajmniej uwazam, nie wiem jak Panstwo, uwazam ze powinnismy dotrzymaé tego stowa.
A oczywiscie jezeli bedzie taka sytuacja, ze Starosta nie dostanie tego zwrotu, ktéry jako wierzyciel
tych dwoch 2.100.000 zt, to oczywiscie w momencie kiedy te oddzialy beda rusza¢ za te dwa i pot
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roku mysle, ze mozna wroci¢ do dyskusji i tez przyobieca¢ dalszg czg$¢ po prostu do brutto 30%
czyli tacznie do 1.400.000 zt. Takie jest moje zdanie, nie wiem jak Panstwo na to si¢ zapatruja.
Zapraszam do dyskusji.

W zwigzku z brakiem chetnych do zabrania glosu Przewodniczacy Rady Miejskiej Jerzy
Krycinski zamknat dyskusj¢ w punkcie.

Ad. 12. Zakonczenie sesji.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej Jerzy Krycinski poinformowal, Ze protokot z dzisiejszej sesji
bedzie udostgpniony do wgladu w Biurze Rady Miejskiej. Wobec zrealizowania porzadku obrad,
Przewodniczacy Rady Miejskiej o godz. 14.55 zamknat sesj¢ stowami:

»ZAMYKAM XXIX SESJE RADY MIEJSKIEJ W SRODZIE SLASKIEJ”

protokotowata:
KIEROWN
Biura \h}% Miejsk

Urszula Mi<hiewicz
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